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UWAGI OGOLNE

Powszechnie dzi§ wiadomo, ze turystyka i towarzyszace jej zjawiska
dostarczajg coraz ciekawszych probleméw do badan naukowych prowa-
dzonych przez rozne dyscypliny wiedzy. Potwierdzenie tego stanu rzeczy
spotyka sie w pisSmiennictwie swiatowym. W krajach o wysokim wskaz-
niku urbanizacji szczegélnego znaczenia nabiera zagadnienie rekreacji
i jej stosunku do istniejgcych struktur przestrzennych. Wsréd wielu bar-
dzo ztozonych w tym zakresie zjawisk wkraczania ludnosci miast na tere-
ny wiejskie w celach wypoczynkowych, z wszystkimi nastepstwami spo-
tecznymi i kulturowymi, moze by¢ uznane za problem podstawowy. Feno-
men wypoczynku na $wiezym powietrzu staje sie bowiem niewatpliwym
czynnikiem nowej dynamiki przemian, ktérych kierunek i trwalos¢ jak
dotad nie zostaly jeszcze w pelni okreslone, chociaz spotka¢ mozna juz
prace na temal przestrzennych zagadnien wypoczynku [9].

Podstawowym elementem poznania zjawisk przestrzennych jest zro-
zumienie praw, jakimi kieruje si¢ spolecznos¢ turystyczna, poznanie me-
chanizmoéw rzadzgcych formami ruchu turystycznego, rozwojem turysty-
ki socjalnej i merkantylnej, w nastepstwie ktérych zachodza przeobraze-
nia ukladéw osadniczych, funkcji gospodarczych lub powigzan terytorial-
nych.

Powolywane w licznych krajach specjalne instytuty zajmujace sig ba-
daniami nad turystyka, tworzone pisma o wyraznym profilu turystycz-
nym [12], wydawane pojedyncze zeszyty w calosci poswigcone tej tema-
tyce w seriach pism dotyczacych innych dziedzin wiedzy [8], wzbogacajg
coraz bardziej nasza znajomos$¢ zjawisk turystycznych i wywotlujg po-
czucie niedosytu tej problematyki w piSmiennictwie krajowym. Sledzac
literature obcg, zauwazy¢ mozna, ze szczegéOlnie w piSmiennictwie fran-
cuskim uwypukla sie problematyke réwnowagi miedzy zagospodarowa-
niem turystycznym a rozwojem funkcji rolniczych poszczegOlnych tere-
noéw wiejskich. Na tym tle podnoszone jest zagadnienie sposobow i drég
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przeciwstawiania sie wsi nowej formie kolonizacji — kolonizacji tury-
stycznej, jako zjawisku wnoszonemu przez wspoiczesnos¢. Zagadnienie
to, gtéwnie zas problem zywiotowych tendencji rozwoju, tzw. drugich do-
moéw, znajduje sie¢ w centrum uwagi badaczy [3].

W obliczu dokonywujgcych sie pod wptywem turystyki przemian
osadnictwa wiejskiego, w wielu krajach na Plan pierwszy wysuwane jest
zagadnienie celowej i planowej przebudowy infrastruktury nastawionej
na spelnianie funkcji rekreacyjnych, stad przedmiotem naukowych roz-
wazan stajg sie rOwniez zrodia finansowania tej przebudowy [13].

W Polsce badania nad rozwojem turystyki z punktu widzenia zago-
spodarowania przestrzennego maija swojg tradycje. Gléwnie jednak roz-
winela sie refleksja planistyczna. Od lat bowiem uwaga urbanistéw, ar-
chitektow i planistow zwrécona byla na dwa glowne rejony turystyczne
w Karpatach: Krynice i inne uzdrowiska w dolinie Popradu oraz Pod-
tatrze, dla ktérego opracowano 10 wersji planéw zawierajacych badz to
generalne koncepcje, badz rozwiazania szczegolowe. Dorobek ten zostat
podsumowany i oceniony niedawno przez Wzorka [16]. Tegoz autora pra-
ce czy tez innych architektéw i urbanistéw rozwijaja koncepcje wesp6l-
czesnych rozwigzan funkcjonalnych i przestrzenno-architektonicznych
osadnictwa turystycznego w skali matych rejonéw, jakimi sa np. Pod-
hale czy otoczenie zbiornikéw wodnych [17].

Szersze analizy i zalozenia do ogélnych kierunkéw rozwoju funkcji
turystycznych w powigzaniu z innymi rodzajami dzialalno$ci gospodar-
czej i warunkami spolecznymi spotykamy w pracach Kruczaty [7], Chmie-
lewskiego [4] i innych. Tematyka rozwoju i planowania funkcji turystycz-
nych w obszarach gérskich weszla na state do programu prac studialnych
Komitetu Zagospodarowania Ziem Goérskich PAN [1, 2]. Wreszcie syste-
matyczne studia nad zagospodarowaniem turystycznym Polski prowa-
dzone przez zespoty pracownikéw Instytutu Turystyki Gléwnego Komi-
tetu Kultury Fizycznej i Turystyki pozwolily sformulowaé wyczerpujgce
ogolne zalozenia i kierunki rozwoju turystyki w aspekcie zachowania
waloréow i kompleksowego rozwoju urzadzen turystycznych w kraju [10].

Podobnie jak w innych krajach Europy, obszary gérskie Karpat sa
ciggle podstawowym terenem turystyki, przyjmujgc najwieksza liczbe
lurystow; sq gléwnym terenem sportéw zimowych, obszarem gdzie urza-
dza sig¢ wigkszos¢ rekreacyjnych imprez masowych i turystyki kwalifiko-
wanej, glownym terenem wynajmu kwater prywatnych i zorganizowa-
nych form pobytowej turystyki, w tym kolonii dziecigcych; nadto odby-
wa sig tutaj najzywszy ruch turystyki zagranicznej.

Poziom rozwoju funkcji turystycznych na obszarze Karpat uwarun-
kowany zostal pewnymi ogélnymi przeslankami, ktére zadecydowatly
o duzym jego zréznicowaniu. Wydaje sie, ze do najwazniejszych z nich
naleza:
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— zréznicowanie warunkéw fizyczno-geograficznych w obrebie Kar-
pat; ,

— uklad drég komunikacyjnych i uprzywilejowane polozenie za-
chodnich czes$ci Beskidow w stosunku do aglomeracji przemystowo-
-miejskich oraz réinic w stanie uprzemyslowienia Karpat [15], a co za
iym idzie niejednakowe tempo ogélnych przemian wsi, wynikajacych
z procespw industrializacji;

— niejednakowe wyposazenie rzek karpackich w sztuczne zbiorniki
wodne oraz nier6wnomierna eksploatacja wod mineralnych;

— zmiany ludnosciowe, jakie objely czesc¢ karpackich wsi w wyniku
drugiej wojny Sswiatowej, polegajagce na wysiedleniu ludnosci temkow-
skiej i ponownym procesie zasiedlania, ktéry jednak nie doprowadzit do
uzyskania optymalnego zageszczenia ludnosci;

— naroste stupiecdziesiecioletnie tradycje turystyczne uzdrowisk
i ponad stuletnia historia turystyki w Zakopanem i na Podhalu;

— dawne podzialy administracyjne, w wyniku ktérych czes¢ Karpat,
lezaca w granicach wojewoédztwa rzeszowskiego, polozona byla przez
diugi czas peryferyjnie w stosunku do osrodkéw centralnych Krakowa
i Lwowa.

O poziomie rozwoju funkcji turystycznych na omawianym obszarze
zadecydowaly takze wzgledne skupienia przejs¢ granicznych.

Te warunki przede wszystkim zadecydowaty, iz poszczegélne rejony
Karpat réznie reagowaty na rozwoj i wzrost ruchu turystycznego w ostat-
nim dziesiecioleciu Polski Ludowej. |

Powszechnie zauwaza sie duza koncentracje przestrzenng ruchu tury-
stycznego oraz nieré6wnomierny rozwdj funkcji turystycznych. Istnieja-
Cy stan az nadto przejrzyscie ilustrujq wskazniki liczbowe. Wedtug da-
nych Wojewédzkiego Komitetu Kultury Fizycznej i Turystyki w Krako-
wie na 12 miln turystéw w 1970 r. — 8 mln odwiedzilo powiaty gorskie.
Sposréd tej liczby 59%0 oséb koncentrowalo sie w rejonie Podhala; dru-
gim terenem skupiajgcym turystéw byl powiat nowosadecki, w ktérym
zatrzymalo sig 11% ruchu z terenéw gérskich wojewoéddztwa [5]. A zatem
lacznie obydwa rejony skoncentrowaty 70% ruchu ogolnego. Biorac pod
uwage turystyke pobytowq, wskaznik koncentracji w $wietle danych sta-
tystycznych jest jeszcze wyiszy, bo wynosi ponad 72%. Je$li odnies¢ te
liczby do calego terytorium gér karpackich, a wiec poréwnaé¢ te wiel-
kosci ze wskaznikami ruchu turystycznego na obszarach Beskidu Niskie-
go okaze sig, ze stopien koncentracji jest jeszcze wyzszy.

Wymienione liczby sg obrazem przemian, w wyniku ktérych nastgpit
szybki, zywiotowy rozwéj jednych osrodkéw i powolne przeksztalcanie
si¢ tradycyjnej wsi w oparciu o nowe dla niej funkcje turystyczne.

O procesach przemian zwigzanych z turystyka w terenach gérskich
decyduja nie tylko warunki historyczno-geograficzne, o ktérych byla wy-
zej mowa, lecz takze okreslone mechanizmy natury organizacyjnej i spo-
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leczno-ekonomicznej, tkwigce we wspolczesnej turystyce polskiej. Nie-
ktore z nich uczyniliémy przedmiotem naszych rozwazan, przy czym opie-
ramy -si¢ na wynikach trzyletnich badan zespolu, w sklad ktéorego wcho-
dzili: Z. Kruczek, S. Sacha, C. Szewczyk, J. Szwaja i J. Wojnarowski. Te-
renem systematycznych obserwacji staly sie trzy powiaty gorskie ‘o nie-
zbyt dynamicznym rozwoju turystyki; dla pozostatych obszaréw dyspo-
nujemy sondazowymi materialami, uzyskanymi w drodze bezposrednich

kontaktow z instytucjami i organizatorami turystycznymi oraz wladzami
terenowymi. i

ROZWOJ FORM TURYSTYKI

‘W badaniach ruchu turystycznego napotykamy powazne trudnosci ze
wzgledu na zlozono$¢ tego zjawiska, jak rowniez z uwagi na szybko za-
chodzace w nim zmiany. Podstawowe wielkosci i cechy tego ruchu okre-
Sla statystyka turystyki, w ktorej stosowana klasyfikacja, wydzielajac
trzy podstawowe formy, z grubsza je tylko jednak porzadkuje. W rzeczy-
wistosci zas obserwujemy stale réznicowanie sie form turystyki polskiej,
podobnie, jak to ma miejsce w innych krajach, np. we Francji, o czym
wspomina Veyret [14]. Karpaty sg terenem, gdzie powstaja, sg urzeczy-
wistniane i nakladajg sie czesto na siebie wszelkie pojawiajgce sie formy
turystyki. Jedna z nich jest turystyka pobytowa, w obrebie ktérej powaz-
ng czesc stanowi turystyka zwigzana z catkowitym lub czesciowym jej
finansowaniem przez panstwo (dofinansowanie na rzecz uczestnika). Do
niej nalezy: organizacja wypoczynku w domach Funduszu Wczaséw Pra-
cowniczych, pobyty w sanatoriach i prewentoriach, wczasy w zaklado-
wych domach lub osrodkach wypoczynkowych (ktérych twoércami sa tak-
ze organizacje spoteczne), kolonie, obozy i wczasy dzieci i mlodziezy,
nadto indywidualne pobyty w okresowo wykorzystywanych pomieszcze-
niach szkolnych i internatowych dla celéw wypoczynku dorostych
w okresach letnich czy zimowych wakacji.

Druga forme turystyki, w pelni finansowanag przez uczestnikow, sta-
nowia: odptatne wczasy organizowane przez biura i przedsiebiorstwa
turystyczne, pobyty indywidualne turystéw korzystajgcych z bazy otwar-
tej, na ktorg skladajg sie: hotele, zajazdy, schroniska gorskie, wzglednie
osrodki campingowe, urzadzone pola namiotowe, lub zupelnie przygodne
tereny biwakowe. W tej grupie powazne miejsce zajmuje turystyka po-
bytowa, organizowana w oparciu o prywatng baze noclegowa dla wypo-
czynku pojedynczych oséb lub calych rodzin. Spotykamy juz takze pry-
watne, z indywidualnej inicjatywy organizowane w celach zarobkowych,
kolonie lub indywidualnie oplacane pobyty zdrowotne dzieci w prywat-
nych domach znanych osrodkéw klimatycznych. Niebagatelng role, jak
to pézniej wykaze, odgrywajq przyjazdy do rodzin, krewnych lub zna-
jomych. | o



ROZWOJ FUNKCJI TURYSTYCZNYCH W KARPATACH 565

Formy krotkotrwalej turystyki o wielorakich funkcjach ulegajg row-
niez stalemu rozwojowi. Obecnie skladajg sie na nie wedrowki oraz wy-
cieczki zespotowe i indywidualne, krotkie pobyty weekendowe lub przy-
jazdy zwigzane z imprezami turystycznymi, kulturalnymi, oswiatowy-
mi itp.

Podstawowymi elementami zréznicowania form turystyki sg: organi-
zacja i program, to znaczy z czyjej i jakiej ustugi korzysta uczestnik, kto
jg organizuje oraz jaki posiada program pobytu, wypoczynku.

Nasuwa sie pytanie dlaczego przy tej ilosci form dochodzi do takiej
Koncentracji przestrzennej ruchu turystycznego.

Prébujgc odpowiedzie¢ na to pytanie, przebadano trasy rozmieszcze-
nia zorganizowanych form turystyki grupowej a mianowicie: rajdow, zla-
zO6w, wyjazdéw zakladowych, organizowanego wypoczynku sobotnio-
-niedzielnego przez rézne biura podrézy i turystyki. Uwzgledniono tez
miejsce siedzib organizatoréw i ich liczbe. W wyniku otrzymano wyra-
zisty obraz swoistego systemu organizacyjnego naszej turystyki. Oka-
zalo sie, ze liczba organizatoré6w ruchu turystycznego jest niezwykle
duza. W wiekszosci przypadkéw organizatorzy ruchu turystycznego,
szczegOlnie turystyki indywidualnej zwigzani sa z duzymi os$rodkami
przemystowo-miejskimi, majac tylko filie ewentualnie przedstawiciela
w terenach rekreacyjnych. Korzystajag takze z innych mozliwosci kon-
taktu z tymi terenami. Mozna wiec powiedzie¢, ze organizatorzy dzialajg
niejako z zewngtrz w stosunku do obszarow rekreacyjnych. Lokalizacja
biur i instytucji turystycznych jest zwigzana wylacznie z miejscem sta-
lego pobytu ustugobiorcy a nie z terenem, ktory turyste przyjmuje orga-
nizujgc mu wypoczynek. Dotyczy to takze organizator6w masowej tury-
styki socjalnej, a wiec zakladéow pracy, organizacji zwigzkowych, mio-
dziezowych, organizacji turystycznych, dzialajacych w srodowiskach
wielkomiejskich.

W swietle owych danych stwierdzono, ze dzialania wigkszosci biur
turystycznych i przedsiebiorstw oraz wielko$¢ §wiadczonych ustug, bar-
dzo czesto polegajacych na posrednictwie, coraz bardziej wzrasta w du-
zych miastach, natomiast wiekszos¢ turystycznych obszaréw tego orga-
nizatorskiego potencjatu jest pozbawione.

W nastepstwie tego pojawienie sie takich czy innych form czy im-
prez turystycznych lub imprez paraturystycznych w poszczegoélnych tere-
nach gorskich jest najczesciej dzielem licznych krzyzujacych sig inicja-
tyw, decyzji i programéw oraz pelnej w tym wzgledzie swobody. Po-
wstajgce kalendarze imprez turystycznych obejmuja tylko te najwigksze.
W konsekwencji potoki réoznego rodzaju ruchu nawarstwiajg sie, a nakla-
dajac na siebie stanowia czynnik wielofunkcyjnosci wybranych miejsco-
wosci czy osrodkéw. Jedng z konsekwencji takiego systemu organizacyj-
nego — jesli to nazwa¢ systemem — jest trudnos¢ planowego kierowa-
nia nawet tg czescig ruchu turystycznego, ktéra ma charakter grupowy.
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Mimo oczywistych potrzeb dekoncentracji, w obecnym systemie orga-

nizacji ruchu turystycznego nie mozna sig¢ doszuka¢ czynnika pozytyw-
nego w tym wzgledzie.

WLASCIWOSCI TURYSTYKI POBYTOWEJ

Nie ulega watpliwosci, ze indywidualna turystyka pobytowa odgry-
wajgc najwazniejszg role w aktywizacji gospodarczej terenu [6] moze
1 powinna réwnoczesnie sta¢ si¢ czynnikiem dekoncentracji ruchu tury-
stycznego. Indywidualny ruch turystyczny jest ta forma, ktéra obok ko-
lonii dla dzieci i mlodziezy pojawia sie najwczesniej na obszarach tury-
stycznie nowych. Mozna zatem stwierdzi¢, ze ewolucja funkciji turystycz-
nych terenéw gorskich uzalezniona jest i bedzie w najblizszych latach od
kierunk6w rozwoju turystyki indywidualnej, od ksztaltowania sie po-
trzeb w tym zakresie. Najtrudniej jest jednak rozpozna¢ mechanizmy
1 ustali¢ prawa, jakimi rzadzi si¢ ten rodzaj ruchu turystycznego. Wy-
daje sig, ze jednym ze sposobow prowadzgcych do poznania tego ruchu
jest badanie jego wlasciwosci na terenach recepcji turystycznej.

Wilasciwosci te, jak np.: rozmieszczenie letnikéw, ich struktura spo-
teczno-zawodowa, demograficzna, pochodzenie terytorialne i czasokres
pobytu turystycznego staly sie przedmiotem badan przeprowadzonych
w kilkudziesigciu wsiach lezacych w obrebie Beskidu Wyspowego, Sred-
niego i Malego. To upowaznia nas do préby scharakteryzowania spotecz-
nosci letniskowych, lecz tylko w odniesieniu do terenéw niedostatecznie
zaktywizowanych pod wzgledem funkcji rekreacyjnych. Rozwéj liczby
turystow w tych miejscowosciach nie wykazuje takiej dynamiki, jaka
obserwujemy w gléwnych osrodkach turystyki. Zdarzajg sie nawet przy-
padki zmniejszenia sie turystyki pobytowej we wsiach, ktére kilka lat
temu mialy wieksze u letnik6w powodzenie.

Przebieg utrwalania sie funkcji turystycznych wydaje sie by¢ naste-
pujacy: w kazdym z obszar6w gorskich indywidualny ruch pobytowy
znajdujac dla siebie pojedyncze miejscowosci szczegoélnie atrakcyjne
i koncentrujac sie w nich daje poczatek powstaniu podstawowych osrod-
kow rekreacyjnych. Istnieje zatem znaczna wspoélzaleznos¢ frekwencji
turystycznej w danej miejscowosci z rozwojem jej funkcji ponadgro-
madzkich lub gromadzkich, a ponadto z uzyskiwaniem polaczen komuni-
kacyjnych poprzez powiazanie jej z podstawowg siecig drég bitych. Po
wykorzystaniu mozliwosci recepcyjnych tych osrodkéw funkcje rekrea-
cyjno-turystyczne zaczynajq sie rozwija¢ w miejscowosciach przyle-
gtych, ktérymi sa zwykle wsie potozone w srodowisku o wysokich natu-
ralnych wartosciach krajobrazu, lecz slabo przystosowane do przyjmo-
wania wczasowiczow. Przyczyniaja sie do tego letnicy szukajacy spokoju
i ciszy lub tanszych ustug turystycznych. Tak wiec nie wszystkie obsza-
ry, pomimo ich waloréw przyrodniczych, majg te same szanse na akty-
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wizacje turystyczng. Swiadczy o tym réwniez analiza pochodzenia tery-
torialnego i struktury spotecznej letnik6w, ktora dowodzi grupowania sie
okreslonych kategorii ludzi korzystajacych z ustug turystycznych w po-
szczeg6lnych obszarach. Wydaje sie zbednym uzasadnianie sprzezonych
zaleznosci rozwoju funkcji turystycznych wsi i naptywu letnikéw o okre-
sionych wzorcach konsumpcji w okresie urlopu.

O wzorcach tych wiemy jeszcze bardzo malo. Z badan socjologicz-
nych wynika, Ze zmieniajg sie one wraz z wyksztalceniem, ale nieko-
niecznie ze zmiang dochodu. Mozna przyjac¢ takze, Ze istotne znaczenie
dla trwalo$ci funkcji turystycznych majg powigzania terytorialne, wy-
razone w statych relacjach miejsc zamieszkania i miejsc czasowego po-
bytu letnikéw. Z badan naszego zespolu wynika, ze wsie lezace w stre-
fach stabszej aktywizacji turystycznej w Beskidach Zachodnich sa tere-
nem penetracji rekreacyjnej ludnosci najblizej polozonych miast lub ze-
spoléw miejskich.

Analiza tego zagadnienia przeprowadzona wsiami w trzech powia-
tach: suskim, myslenickim, limanowskim pozwala na ustalenie przyblizo-
nej granicy wplywoéw aglomeracji miejsko-przemystowych Slaska oraz
Krakowa. Granica taka, wyrazona w powigzaniach z turystyka pobytowa
przebiega przez powiat suski. Jednoczesnie mozna przyja¢ wstepne zalo-
zenie (ktére mozemy tylko cze$ciowo poprze¢ materialami badawczymi),
ze w slad za ewolucjg funkcji rekreacyjnych poszczegélnych osrodkéow
struktura turystow wedlug pochodzenia terytorialnego staje sie bardziej
zroznicowana. Mozna zatem odwracajac tok rozumowania przypuszczac,
ze wsrod mieszkancow miast wyodrebnia sie¢ okreslona kategoria spo-
leczna, ktéra wybierajac za miejsce dorocznego wypoczynku spokojne,
a zarazem nie wyposazone jeszcze w urzadzenia rekreacyjne miejsco-
wosci, wybiera z przyczyn okreslonych przede wszystkim miejscowosci
polozone blizej stalego miejsca zamieszkania. Wsréd tych, ktérzy korzy-
stajg z najblizej polozonych miejscowosci, znajduja sie najczesciej osoby
nie dysponujagce wiasnymi $rodkami lokomocji. Badania wykazaly, ze
stanowiag one 75%0 wszystkich wczasowiczow.

Jednocze$nie méwi¢ mozna o dokonujacym sie naturalnym doborze
miejsc rekreacji w zaleznosci od potrzeb wyznaczonych aktywnoscig psy-
chofizyczng czlowieka, a mianowicie: im teren jest atrakcyjniejszy dla
turystyki kwalifikowanej — ws$réd letnikéw zwieksza sie udzial mez-
Czyzn; miejscowosci o lagodniejszym klimacie, wzglednie zasobne w wo-
dy mineralne wybierane sa przez osoby w wyzszych grupach wieku;
lereny mniej gérzyste z drobnymi ciekami wodnymi i stosunkowo niedu-
zym zalesieniu — wykorzystywane sg dla rodzin, matek z dzie¢mi,
wzglednie dzieci tylko z opiekunami.

Jak juz wyzej wspominalam na dynamike rozwoju funkcji rekreacyj-
nych poszczegélnych miejscowosci wpltywa pozycja spoteczno-zawodo-
wa letnikéw w ich stalym miejscu pracy i zycia. StwierdziliSmy, ze pod-
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stawowa masg turystow w powiatach gorskich o ksztaltujgcych si¢ obec-
nie funkcjach letniskowych stanowig osoby z wyksztalceniem $rednim.
Zauwaza sie¢ wszedzie niski udzial pracownikéw niekwalifikowanych.
W przypadku kazdej prawie miejscowosci w skladzie spotecznym tury-
stow dominuje udziat os6éb (do 80%), ktore wykazuja sie jakas specjaliza-
cja zawodowa. Nie sa to jednak zawody o najwyzszej randze spotecznej
i ekonomicznej. Z materialéw, jakimi dysponujemy, wynika, ze od 45
do 50%0 letnikow w poszczegélnych miejscowosciach wielokrotnie przy-
jezdza do tych samych osrodkéw. Wskazywaloby to na wytwarzanie sie
okreslonej kategorii trwatych zwigzkéw turystycznych. Waznym czyn-
nikiem tych powiagzan sg zaistniale w niedawnej przesztosci uktady mi-
gracji statych ze wsi do miast. Z badan wynika, ze 1/, letnikéw przyby-
wajacych na tereny turystyczne stabiej rozpropagowane mieszka u rodzi-
cow, krewnych badz znajomych, co dla czesci oséb nie wyklucza odplat-
nosci (te fakty stwierdzono np. w Kasince, Mecinie, Tenczynie, Trze-
mesni, Juszczynie, Tarnawie i in.). Mozna przypuszczaé, ze ta forma kon-
taktu bedzie poprzedza¢ wiekszy ruch turyslyczny, sama jednak nie
wywotuje znaczgcych przemian w zyciu spoleczno-ekonomicznym wsi.

STRUKTURA BAZY REKREACYJNEJ

Drugim problemem, ktéry pragne poruszy¢, to mozliwo$¢ zaspokoje-
nia turystyczno-rekreacyjnych potrzeb mieszkancéw miast przez po-
szczegOlne miejscowosci polozone na terenach gérskich, co niewatpliwie
takze decyduje o dalszym rozwoju ich funkcji w.tym zakresie. Sposéb
nasycenia terenu urzadzeniami, ktére $wiadczy¢ majg ustugi turystyczne,
wykazuje cechy wielotorowosci i chaosu, podobnie jak to ma miejsce
w odniesienu do organizacji poszczegolnych form ruchu turystycznego.
Panstwo przez wiele lat nie realizowalo wyraznie przyjetych zalozen -
i jednoznacznych w tym wzgledzie planéw, a jednoczesnie przewaga
rozwoju funkcji produkcyjnych w stosunku do funkcji uzupelniajgcych
niedorozwoj terendéw rekreacyjnych w obrebie miast wyzwolily duza
aktywnos$¢ turystyczng ich mieszkancéw. Pod wplywem nacisku zywio-
towo narastajgcych potrzeb turystycznych uruchamia sie srodki i pro-
buje uelastyczni¢ dzialalno$¢ wybierajac takie kierunki inwestowania,
ktore zmierzalyby do zaspokojenia potrzeb niezbednych lub najbardzie]
odczuwalnych. Stad np. szukanie rozwigzan poprzez rozwdj taniej i lek-
kiej bazy campingowe]j, wlaczanie sektora prywatnego w obsluge ruchu
turystycznego, koncentracja uwagi na przystosowaniu drég bitych do
motorowego ruchu turystycznego, czy tez kierowanie uwagi na o$rodki
wypoczynku Swigtecznego.

. Nie znajdujemy natomiast cigglosci i jednolitego systemu urzadzania
terenow .rekreacyjnych wedlug okreslonego wzorca. Zagospodarowanie
turystyczne obszaréw gorskich, podobnie jak i innych terenéw rekreacji,
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jest odzwierciedleniem wspoélistnienia dziatalnosci socjalnej zakladow
pracy, dzialalnosci programowej organizaciji i towarzystw, aktywnosci
gospodarczej przedsigbiorstw turystycznych oraz rozwijajgcego sie pry-
watnego przemystu turystycznego.

Dzialalno$¢ socjalna zwigzkéw zawodowych i zakladéow pracy stano-
wi obecnie, jak sie powszechnie stwierdza, najsilniejszy czynnik zago-
spodarowania turystycznego. Patrzac jednak na te zabiegi inwestycyjne
od strony terenéw rekreacji nie mozna nie zauwazy¢ powstajgcych nie-
prawidtlowosci. Do nich naleza:

1) rozproszenie zadan inwestycyjnych i srodkéw finansowych,

2) ogromne zréznicowanie wielkosci i standardu obiektéw, wyrazone
np. znaczng rozpietoscia wartosci jednego miejsca noclegowego [11],

3) dazenie do zabezpieczenia gléwnie urzadzen podstawowych, za
jakie uwaza sie w pierwszym rzedzie baze noclegows i gastronomiczna,

4) tendencja do lokalizowania inwestycji turystyczno-rekreacyjnych
w osrodkach o uznanych i szeroko rozwinietych funkcjach turystycznych.

W rezultacie zarysowuje sie znaczna koncentracja zamknietej bazy
turystycznej, czego dowodzi fakt, ze sposréd 20 tys. miejsc noclegowych
nalezacych do tej bazy, rozmieszczonych w gérskich powiatach woje-
wodztwa krakowskiego, ponad 8 tys. miejsc, zlokalizowanych zostalo
w Zakopanem i na terenie powiatu nowotarskiego.

Jeszcze bardziej niz obszary beskidzkie lezgce w obrebie wojewodz-
twa krakowskiego omijane sa przez inwestorow warto$ciowe tereny re-
kreacyjne Beskidu Niskiego czy Pogérza Dynowskiego. Na tych terenach
dolicz_yé sie mozna zaledwie kilkunastu matych osrodkéw zakladowych
z ok. 1500 miejsc noclegowych.

Poza wznoszeniem nowych osrodkéw dzialalno$¢ niektérych zakla-
dow pracy, zwigzkéw zawodowych i organizacji, zmierzajaca do posiada-
nia lub zwigkszenia wilasnej bazy turystycznej, polega na wykupywaniu
istniejacych obiektéw lub ich dzierzawieniu na zasadzie zawierania réz-
norodnych umoéw. Nierzadko warunkiem korzystania z takich. obiektow
S§ przeprowadzane prace remontowe przez wynajmujacego lub zakup
potrzebnego wyposazenia. Nietrwalo$¢ uméw, zmiennosé koncepcji co
do .potrzeb zalég pracowniczych, poszukiwanie atrakcyjnych terendw
turystycznych pod wzgledem poziomu i rodzaju ustug bez mozliwosci
aktywnego uczestniczenia w kompleksowym zagospodarewaniu osrod-
kOw — to niektére tylko przejawy towarzyszace urzadzaniu terendow
rekreacyjnych, realizowanemu przez dziesigtki poszczegolnych zakladow
I instytucji. Baza powstajaca w ten sposob nie jest trwala, czesto nie bywa
przystosowana do calorocznego wykorzystania. Cze$¢ tej bazy nie moze
by¢ brana w ogéle pod uwage jako element trwatych zmian funkcjonal-
nych wsi w kierunku rekreaciji.

Budowe podstawowej bazy turystycznej prowadza réwniez centralne
i terenowe organizacje i przedsiebiorstwa, powolane do obstugi ruchu
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turystycznego i sportowego, panstwowe przedsiebiorstwo uzdrowisk,
a takze centralna instytucja wczasow pracowniczych, jakg jest FWP.
Wreszcie tworzeniem tej bazy coraz bardziej zainteresowane stajg sie
instytucje gospodarcze, ktéore prowadza dzialalnosé handlowo-gastrono-
miczng, jak np. spoéldzielczos¢ wiejska. Spora jest wiec liczba jednostek
organizacyjnych, instytucji zainteresowanych posiadaniem lub dyspono-
waniem baza turystyczng. W praktyce oznacza to swoistg konkurencyj-
nos¢, gonitwe za zabezpieczeniem najatrakcyjniejszych terendéw, za zdo-
byciem lokalizacji dla planowanych osrodkéw, na budowe ktérych nie
zawsze s3 przyznawane odpowiednie limity inwestycyjne czy s$rodki fi-
nansowe. W rezultacie wiec zagospodarowywanie obszaréw rekreacji tu-
rystycznej przebiega nierytmicznie, a co najwazniejsze nie zmierza w wie-
Iu wypadkach do efektéow calosciowych. Takie jest nastepstwo rozpra-
szania srodkow przeznaczonych na budowe urzadzen turystycznych, nie
tylko w sensie terytorialnym, lecz takze w znaczeniu resortowym.

Drugg znamienng cechg rozwoju uspotecznionej bazy turystycznej,
zwlaszcza noclegowej, jest jej wzrost na skutek dzialalnosci organizator-
skiej prawie wszystkich jednostek zajmujgcych sie obstugg ruchu tu-
rystycznego. Jest to dzialalno$¢ na rzecz wlaczania jak najwiekszej
ilosci miejsc z bazy prywatnej do puli miejsc wykorzystywanych przez
poszczegoélne instytucje obstugi ruchu turystycznego. Zjawisko to nabralo
dos¢ duzych rozmiaré6w o czym niech $wiadcza ponizsze przyklady:
1) wigkszos¢ stacji turystycznych Polskiego Towarzystwa Turystyczno-
-Krajoznawczego w regionie krakowskim dziala w oparciu o dzierzawe
prywatnych obiektéw noclegowych, 2) Instytut Turystyki obliczyl, ze
w terenach gérskich 52%0 zimowej bazy otwartej, to stacje turystyczne
w budynkach prywatnych, 3) powazna, bo liczacg 7,5 tys. miejsc nocle-
gowych, baza prywatnych kwater dysponuje Krakowskie Przedsiebior-
stwo Obstugi Ruchu Turystycznego ,Wawel-Tourist", ktérego organiza-
torska dzialalnos¢ siega wielu wsi turystycznych.

O przyroscie ogélnego potencjalu recepcji turystycznej wielu osrod-
kow decyduje wiec przyrost goscinnych pokoi prywatnych. Baza ta po-
siada bardzo réznorodny charakter. Obejmuje ona zar6wno pomieszczenia
w wielopokojowych pensjonatach, budowanych wylgcznie z myslag
o letnikach, jak i przystosowywane do wynajmu pokoje w budownictwie
mieszkalnym. Jak wykazaly badania mozliwosci wykorzystania prywatnej
bazy noclegowej w wielu wsiach sq do$¢ duze, jednak zdecydowana prze-
wage w tym wzgledzie majg te osrodki, w ktérych rozwinelo sie indywi-
dualne budownictwo, $wiadomie podporzadkowane funkcjom turystycz-
nym. Do takich osrodkéw nalezg np.: Zwardon, Ujsoly, Zawoja, Mszana,
Rabka, Muszyna itp. W wielu tych osrodkach prywatne budownictwo
turystyczne, na ktére sklada sie juz w niektérych wypadkach kilkadzie-
sigt do kilkuset budynkéw, znacznie zwieksza, a nawet decyduje o po-
jemnosci turystycznej terenu.
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Jak juz wyzej wspomniano organizatorami wykorzystania tej bazy
stajq sig biura i przedsigbiorstwa turystyczne, zaklady pracy, zwiazki za-
wodowe i organizacje spoleczne, ktére ubiegajgc sie o zwiekszenie ilosci
mie jsc noclegowych, szczegélnie w osrodkach atrakcyjnych, uwzglednia-
ja wszelkie niemal warunki stawiane przez wlascicieli obiektow.

W tych osiedlach wiejskich, w ktéorych budownictwo prywatne
jeszcze nie przejawia nastawienia na funkcje turystyczne mimo przyjmo-
wania wczasowiczow, o mozliwosciach recepcji decyduje rozwoj i stan-
dard budownictwa mieszkaniowego, a ono z kolei wiagze sie z 0ogolnym
dobrobytem mieszkancéw, uzaleznionym od innych funkcji gospodar-
czych. W wigkszosci wsi wykorzystanie tej bazy nie zostalo jeszcze
zorganizowane. By¢ moze jednak, Ze rozwinie sie system rejestrowania
kwater prywatnych i przeksztalci sie z czasem w biura zakwaterowan tu-
rystycznych. '

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze zbyt duza liczba organizatoréw i za-
rzadcow bazy turystycznej, skupienie ich uwagi na urzadzeniach nocle-
gowych, zywiolowy nacisk na znane powszechnie osrodki turystyczne,
slabe mozliwosci ekonomiczne i finansowe wladz terenowych to fakty,
ktére przyczynily sie do skoncentrowania i jednostronnego rozwoju
funkcji turystycznych bez pelnych przemian calej infrastruktury w po-
szczegolnych osrodkach, jak réwniez bez rownomiernego wykorzystania
walorow rekreacyjnych obszaréw gorskich.

ZAGADNIENIE PROGRAMU REKREACJI W ROZWOJU FUNKCJI TURYSTYCZNYCH

Kroétko pragne zatrzymac sie jeszcze nad zagadnieniem pewnych prze-
mian w programowaniu aktywnosci wypoczynkowej turysty tzn. form
i rodzajow jego zaje¢ w czasie urlopu, w czasie przeznaczonym na
rekreacje. Niewgtpliwie w polskiej turystyce stykajg sie obecnie dwa
nurty: jeden z nich wywodzi si¢ badz to z ruchu krajoznawczego badz
z rozwijania turystyki kwalifikowanej, drugi zas, nowy laczy sie z po-
szukiwaniem maksimum wygody i mozliwosci wszechstronnego rozwija-
nia aktywnosci cztowieka w jego wolnym czasie. Niezliczona ilo$¢ form,
o jakich méwilam na poczgtku, stanowi niewatpliwie wyraz czynionych
poszukiwan za najbardziej funkcjonalnym sposobem spedzenia czasu
wolnego w sensie spoleczno-wychowawczym i ekonomicznym. Czynni-
kiem podtrzymujacym i rozwijajacym turystyke kwalifikowang jest stale
wzbogacanie motywow uczestnictwa. Stad u niektérych organizatorow,
zwlaszcza form krétkotrwalej turystyki wycieczkowej, tworzenie prze-
wodnich idei dla imprez turystycznych przy mozliwie wszechstronnym
wykorzystaniu walorow s$rodowiska jest zjawiskiem godnym aprobaty.
Podobny wydzZwigk i sens, lecz inne zamierzenia ekonomiczne posiada
dzialalno$é¢ na rzecz eksponowania waloréw kazdej wsi turystycznej
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1 wprowadzania tych walorow do programéw zaje¢ rekreacyjnych tu-
rystyki pobytowej. Wsie turystyczne, ktoére przeszly przez pierwszy etap
kontaktu z wczasowiczem, rozpoczynaja ksztaltowa¢ kierunek jego zain-
teresowan organizujgc mu zajgcia. Jest to element nowy w naszej turysty-
ce gorskiej, najzywiej dostrzega sie go w powiecie nowosadeckim. Dazy
si¢ tutaj do wylansowania wsi turystycznej wyspecjalizowanej w pew-
nych formach zaje¢, polecajacej i zabezpieczajgcej okreslony sposoéb spe-
dzania wolnego czasu. Za tymi programami musi jednak postepowac
0golny rozwoj ustug i urzadzen. Ich niedostatek jest jedna z przyczyn, jak
to stwierdziliSmy, wielu konfliktéw i sprzecznosci, jakie powstaja miedzy
spolecznosciami turystycznymi i ich potrzebami, a potrzebami statych
mieszkancow wsi. Jest to zagadnienie odrebnej natury, niemniej warto
0 nim wspomnie¢ ze wzgledu na narastanie przejawow tych sprzecznosci.

A oto praktyczne wnioski wyplywajace z calosci rozwazan. Aby
przeksztalci¢ ruch turystyczny w potezny bodziec rozwoju ekonomiczne-

go obszarow gorskich nalezy przyja¢ inny mechanizm organizowania tego
ruchu, w szczegolnosci za$ nalezy:

— w odniesieniu do turystyki pobytowej, pelnoodptatnej, organizato-
rami winny by¢ duze przedsiebiorstwa terenowe, posiadajgce swe filialne
placowki wsréd odbiorcow ustug. Mialoby to duze znaczenie dla przegru-
powania terytorialnego samego ruchu, dla przemieszczenia innego niz
dotad transferow pienieznych zwigzanych z turystyka, wreszcie daloby
to poczatek wzrostowi potencjalu ustug turystycznych, w szerokim zna-
czeniu tego slowa, na terenach rekreacji turystycznej;

— jednostki te winny posiada¢ mozliwos¢ organizacji wykorzystania
i wspoéldzialania z rodzagcym sie prywatnym przemystem turystycznym
w celu stworzenia pelnych warunkéw kompleksowego rozwoju infra-
struktury; o

— rozwojowi funkcji turystycznych w wielu naszych osrodkach towa-
1zyszy¢ powinna $wiadomos$¢ potrzeb spolecznych w zakresie rekreacji
czynnej, a takze przekonanie, ze stale wzbogacanie motywow przyjazdu
turysty do danej miejscowosci laczy sie integralnie z catoksztaltem za-
biegéw o utrwalenie funkcji turystycznych.

STRESZCZENIE

Punktem wyjscia do interpretacji turystyki w aspekcie gospodarczo-przestrzennym
jest poznanie mechanizméw rozwoju samego zjawiska zwanego turystyka, ze szczegol-
nym uwzglednieniem instytucjonalizacji ruchu i jego spolecznej struktury. Na terenie
badanym obserwuje sie¢ duzg dynamike form ruchu turystycznego, polaczong z zywio-
lowa jego organizacjg. W strukturze spoteczno-zawodowej i w pochodzeniu terytorial-
nym letnikéw wyrazajq sie torujgce sobie droge prawidlowosci przestrzennych powia-
zai terendéw turystycznych z aglomeracjami miejskimi. Powigzania te odzwierciedlaja
potrzeby rekreacyjne réznych grup ludnosci; potrzeby te mozna ksztaltowaé poprzez
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‘r0zw0j kompleksowych urzadzen wypoczynku i poprzez wzbogacanie motywacji przy-
jazdow turystow w obszary goérskie. Potrzebny jest w tym celu stale zwiekszajacy sie
potencjat organizacyjny turystyki na terenach rekreacyjnych.
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Teogpuasn Slposeyxa

[MPOBJIEMbl PA3BUTHUSI TYPUCTHUECKHUX ®YHKLHH
B INOJIbCKHUX 3AMAOHBIX KAPITATAX

Pe3some

McxonHniM NyHKTOM K HHTEpPNpeTalluH TypH3Ma B XO35IHCTBEHHO-TIPOCTPAHCTBEHHOM
acnexkTe sBJAETCH M3yYeHHe MEXaHH3MOB Da3BHTHs CaMOro sBJIEHHsi Ha3HBaeMOro TYpHS3-
MOM, C OCOGEHHbIM YuETOM NpPHOOpeTeHHs XapaKTepa NPaBOBOrO JBHXEHHS H ero oblie-
CTBEHHOH CTPYKTYpn. Ha mccnenyeMoit teppuropun nabmopaercs Gosibllylo THHAMHKY ¢Gopm
TYPHCTHYECKOrO JBHXXEHHSI CBSI3aHOrO CO CTHXHAHON ero opraHusauueil. B o6uiecTBeHHO-
-NPOQecCHOHANbHON CTPYKTYpe H B TEPPHTOPHAJBLHOM TNPOHCXOXKIEHHH NaYHHKOB o6Hapy-
’KHBAIOTCS 3aKOHOMEPHOCTH TNpPOCTPAHCTBEHHMHX CBfI3eH TYDHCTHYECKHX paiiOHOB C TOpOX-
CKHMH arjoMepanusMH. DTH CBSI3M OTPaXaloT PEKPeaUHOHHHE HYXAH pPasJWuHBIX TPy
KHTeJeH. DTH HYXAH MOXHO (OPDMHPOBaTb NYTEM pPa3BHTHA KOMIJIEKCHBIX ycTpoiicTB
ISl OTABIXa H NMYTEéM OGOralleHHsi MOTHBHPOBKH NPHE3Nla TYPHCTOB B TOPHHE TepPHTODHH.
ITosToMy HeO6XOXMMO YBeNHUHBATh OpraHH3aLHOHHHFA NOTEHUHAaJ TYPH3Ma Ha peKpeanuoH-
HBIX TEpPHTODHAX.
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Summary

The basis for the interpretation of tourism in the aspects of economy and space is
the knowledge of the development mechanisms of the phenomenon called tourism, under
the special consideration of insitutional aspects of the tourism and of its social structure.
In the investigated region great dynamics of the forms of the touristic movement and
its spontaneous organization are observed. In the social and professional structure and
in the territorial provenance of tourists the regularities of the space connections of
touristic regions with urban complexes are manifested. These connections illustrate the
recreation demands of separate groups of the population. The demands may be suitably
re-formed by the development of complex recreation facilities and by the enlargement
of the motivation for tourists’ excursions in the mountain region. Hence it is necessary
to increase constantly the organization potential of tourism in the recreation areas.



