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Zyjemy w czasach, w ktérych na czolo zagadnien zwigzanych z inten-
syfikacja rolnictwa wysuwa sie problem chemizacji. Dodatni efekt pra-
widlowo stosowanych zabiegow chemicznych w uprawie roslin jest bez-
sporny, a mimo to styszymy coraz czeSciej ujemne opinie na ich temat.
Tak na przyklad stwierdza sie szkodliwy wplyw pestycydéw na orga-
nizm ludzki i zwierzecy, nie sg one obojetne dla roslin, wywolujg za-
burzenia w biocenozach itp. Jak mamy sie ustosunkowaé do tych glo-
sow i faktéw?... Rozpatrzmy to na przykladzie:

Zwalczanie choréb i szkodnikéw roslin uprawnych staje sie zada-
niem coraz bardziej trudnym i skomplikowanym. Siegamy do metod
i srodkéw gwarantujgcych szybsze i pewniejsze efekty w naszej pracy,
miedzy innymi do metod chemicznych, ktére sg obecnie tak silnie kry-
tykowane. Jest rzeczg jasna, ze stale stosowanie zwalczania chemicznego
musialo wywolaé reakcje w danym srodowisku, spowodowaé powazne
zachwianie réwnowagi biclogicznej, co w konsekwencji odbilo sie nie-
korzystnie na réznych odcinkach zycia w tym S$Srodowisku. Powigzania
i zalezno$ci biocenotyczne w naturze sg bardzo réznorodne. Charakter
tych zwigzkéw zwlaszcza miedzy konkurentami w walce o byt jest bar-
dzo skomplikowany. Spotykamy sie z wielostronnymi reakcjami orga-
nizméw zyjgcych obok siebie, czulych na wplywy nowych czynnikéw
wkraczajgcych w ich $rodowisko. Zwalczanie chemiczne organizméw
szkodliwych musialo w konsekwencji wywolaé jakie§ przeciwdzialanie.
Tak np. pod wplywem zabiegéw chemicznych stwierdzono miedzy inny-
mi mozliwo§é uodporniania sie pewnych organizméw na okreslone pre-
paraty chemiczne, wzrost populacji, a nawet wzmozenie aktywnosci bio-
logicznej niektérych form pasozytniczych. Jest to zjawisko zupekhie
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naturalne, wynikajgce z ukladu warunkéw ekologicznych i biocenotycz-
nych w danym miejscu i czasie. Powstaje bledne kolo, z ktérego, jakby
sie wydawalo, nie ma wyjscia. Czy wobec takiego stanu rzeczy nalezy
poniecha¢ walki i pozostawi¢ rozstrzygniecie sprawy naturze? Czy w do-
bie ogromnego rozwoju techniki, wzmagajgcego sie przyrostu ludnosci,
a wraz z nim wzrastajgcego zapotrzebowania na zywno$é i surowce
niezbedne czlowiekowi na codzien, wolno nam sie cofaé¢? Czy mamy
czas zastanawiac sie, gdy obszary uprawy kurczg sie coraz bardziej pod
naporem rozrastastajgcych sie osiedli ludzkich i os$rodkéw przemysto-
wych, gdy odczuwa sig¢ coraz wigkszy brak ragk do pracy na roli? Czy
mamy zrezygnowa¢ z maszyn, narzedzi, srodkéw chemicznych i innych
urzgdzen, ktore ulatwiajg nam prace, pozwalajg na osiggniecie szyb-
szych 1 lepszych wynikéw, oszczedzajg nam sit i trudu, a ktore mozna
skierowa¢ z powodzeniem na inne, niemniej dla nas wazne odcinki? Czy
w dobie, w ktoérej wzrastajg wymagania stawiane produkcji rolniczej
a przyrostowi ludnosci nie doréwnuje wzrost iloSciowy pokarméw, gdzie
jeszcze istniejg zakagtki, w ktorych szerzy sie nedza i glod, wolno nam
pozosta¢ bezczynnie?... Kazdy trzezwo myslagcy da odpowiedz przeczacs.
Powinnismy korzysta¢ z dobr postepu. Wszystko nalezy jednak czyni¢
z rozwaga. Jesli mamy zy¢ i dziala¢ normalnie musimy z koniecznosci
ingerowa¢ w sprawy natury, cho¢by z tytulu samoobrony przed zagtada,
jaka nam gotuje wrogi organizm, w pore niezlikwidowany. To nas zmu-
sza do bardzo wytezonego wysitku. Nie wolno nam rezygnowac¢ z drog
i Srodkow bedgcych wyrazem postepu, ulatwiajgcych prace ludzkas,
oszczedzajgcych zdrowie i sity czlowieka. Nie mozemy i nie wolno nam
wyrugowac¢ catkowicie zwalczania chemicznego z arsenalu metod i na-
rzedzi pracy na roli. Stosowanie s$rodkéw chemicznych w rolnictwie
w wielu wypadkach staje sie dzi§ koniecznos$cig, zwlaszcza w gospodar-
stwie wielkotowarowym, intensywnie zagospodarowanym. Oczywiscie
tego rodzaju akcja, jesli ma przynieS¢ pozgdane efekty, musi byé¢ na-
lezycie przemys$lana, opracowana i przeprowadzona pod kontrolg i od-
powiedzialno$cig. Wtedy gorzkie nieraz uwagi na temat szkodliwosci
i nieoptacalnosci zabiegéw chemicznych, pozbawione podstaw, znikng,
a moze przeciwnie stang sie nawet podnietg do szukania racjonalnego

rozwigzania problemu.

Do naszej dyspozycji mamy roézne metody kompensacyjne, niwelujace
szkodliwe dzialanie $rodkéw chemicznych. Mamy moznos¢ stosowania
srodkéw selektywnych, znamy okresy ich trwalosci i granice toksycz-
noéci, poznajemy ich wplywy uboczne, mozemy redukowaé ich ilosc
do niezbednego minimum, ograniczy¢ ich stosowanie do koniecznych
wypadkéw, mozemy laczyé metody chemiczne z innymi jak np. biolo-
gicznymi, hodowlanymi, agrotechnicznymi badz tez fizycznymi, likwi-
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dujgc lub ostaniajgc tym sposobem ich ujemne oddzialywanie na oto-
czenie, nie uszczuplajgc jedmak-ich zasadniczej roli. ~

Notowane nieszczesliwe wypadki, zapadanie na zdrowiu, zwigzane ze
stosowaniem $rodkéw chemicznych przy pielegnacji roslin, w glownej
mierze jest nastepstwem braku odpowiedniego przygotowania personelu
do prowadzenia tego rodzaju zabiegéw, braku przemyslanego planu ro-
boczego i kontroli, braku znajomosci rzeczy i przekonania o celowosci
i potrzebie tego rodzaju przedsiewziecia, a bardzo czesto jest takze na-
stepstwem lekkomys$lnos$ci, pospiechu, lekcewazenia form i przepisow.
Kazdg dziatalnos¢ czlowieka winna charakteryzowaé¢ roztropnosé¢é i roz-
waga, rozklad czynnosci ujety w calo$é logiczng, zmierzajgcg do osiag-
niecia pozytywnych rezultatow.

W pracy zwigzanej z ochrong roslin winien obowigzywaé pewien
porzadek pewna kolejnos¢ w wykonywaniu zadania. Tak na przyktad
najpierw nalezaloby rozpatrze¢ sie w sytuacji dla postawienia trafne]
diagnozy, nastepnie podja¢ wlasciwg decyzje o sposobie przeprowadze-
nia zadania, a dopiero potem przystgpi¢ do akecji, wreszcie obiektywnie
oceni¢ efekty dokonanego dziela, by stwierdzi¢, czy cel zostal osiagniety
w sposob wlasciwy i zadawalajgcy. W takich wypadkach nie bedzie za-
wodow 1 nieszczese.

Nasi sgsiedzi z NRD szanse powodzenia widzg w doborze wlasciwego
srodka chemicznego, w odpowiedniej jego ilosci, zastosowanego przy po-
mocy wlasciwej metody 1 w odpowiednim momencie, podkreslajgc przy
tym, 7e przy pominieciu jednego z tych czynnikéw trzeba sie liczyc¢
z niepowodzeniem.

Od siebie dodalbym jeszcze tutaj, mym zdaniem wazne, nieodzowne

dwa czlony — rozsadek i odpowiedzialnos¢ — tak czesto pomijane
w wielu przedsiewzieciach. Przeciez tu chodzi nie tylko o zysk mate-
rialny, lecz réwniez o nasz skarb najwiekszy — o zdrowie ludzkie. Do

tego rodzaju zabiegéw nalezy podchodzi¢ z duzg roztropnoscig.

Szukamy droég zlagodzenia ostrosci problemu, hotdujgc zasadzie, ze
$rodek chemiczny w ochronie roslin to ,ultima ratio”. Dajmy pierw-
szenstwo metodom agrotechnicznym i hodowlanym. To najwlasciwsza
droga do celu, choé¢ zmudna i trudna. Nie przekreslajmy metody che-
micznej, lecz starajmy sie udoskonali¢c jej stosowanie, wlgczmy ja
w kompleks tworczy z innymi metodami wzajemnie sie wspierajgcymi
i uzupehiajaeymi, jak to juz wyze] wspomniano. Zna je kazdy Swiatty
rolnik i hodowca roélin, powinien zna¢ je kazdy, kto chce decydowac
lub zabieraé glos w sprawie chemizacji w rolnictwie.

Sprawa pestycydéow nabrala szczegblnej ostrosci i rozglosu, graniczg-
cego w niektorych wypadkach z histerig i szkodliwg panikg. Oczywiscie
jak kazda bron tak i metoda zwalczania chemicznego moze by¢ bronig
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obosieczng w rekach niepowolanych i nieodpowiedzialnych. Tego nie
mozna, nie wolno lekcewazyé. Rzecz nalezy spokojnie i obiektywnie
rozpatrzy¢, by wyciggngé konstruktywne wnioski na przyszloseé.

0. Toupgexk

BOSBMO2KHOCTHM OTPAHMYEHUA OTPULATEJBHBIX
PE3YJIBTATOB HEKOTOPBHIX XMMMUYECKUX OBPABOTOK
B 3AIIUTE PACTEHUN

Pe3swomMme

ABTOp, CTOA Ha NO3MIMM OOA3aTENBHOTO IIPUMEHEHMS XVUMUYECKUX
00paboToK Ipy 3alMTe PacTeHMi, PEKOMEHAYET OCTOPOXKHOCTb I COOTBET-
CTBYIOILIEE NPUMMEHEeHMe XMMMYeCKMX npenapatoB. OH cumraeT, 4TO cJe-
OyIOIMe yCJIOBUA obecredyaT COOTBETCTBYIOLMIT 3((deKT: XMMUYecKMit
npenapar A0JIXKeH ObITh: 1) nmpaBMJIbHO mof06paH, 2) MpMMeHeH B COOTBET-
CTBYWOILIEM KOJIMYeCTBe, 3) JICIOJb30BAH IIPY IOMOIY COOTBETCTBYIOI{ETO
Merona, 4) NMPUMEHEH B COOTBETCTBYIOLIMII MOMEHT.

J. Gondek

POSSIBILITIES OF REDUCING THE NEGATIVE EFFECTS OF SOME
OF THE CHEMICAL TREATMENTS IN PLANT PROTECTION

Summary

Assuming the indispensability of chemical treatment in plant pro-
tection the author recommends careful and judicious application of
chemical preparations. In his opinion following conditions secure the
desired effect: the chemical should be 1) accurately compounded, 2) used
in a suitable amount, 3) applied after a reliable method, 4) employed
at the right time.



