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Changes in the forests of the Bieszczady Mts.

ABSTRACT

Dmyterko E., Bruchwald A. 2018. Zmiany zachodzgce w drzewostanach Bieszcezadéw. Sylwan 162 (5): 355-
-364.

The aim of the study was to analyse (on the basis of the data from the State Forests Information
System) the changes occurring in the Bieszczady forests in the period of 2007-2016. One of the
processes taking place in the study area is the withdrawal of grey alder stands and the appear-
ance of natural regeneration of mainly beech and fir, and in a smaller proportion spruce (fig. 1).
Another natural process is the encroachment of fir and beech under the canopy of pine stands,
which is favoured by fertile habitats that meet the ecological requirements of these two tree
species. As a result of economic activity supporting these processes, alder and pine stands are
being rebuilt relatively quickly, turning into fir or beech stands, and sometimes into mixed
stands with the participation of other tree species, including spruce (fig. 1). The decline of
spruce stands occurs on the dominant area in Poland: in Beskid Slgski and Beskid Zywiecki, the
Kaszuby Forest or the Biatowieza Forest. The main causes of this process are abiotic and biotic
factors, including frequent droughts causing the lowering of the groundwater level and insect
outbreaks, especially of bark beetles. The proportion of spruce in the Bieszczady Mountains is
relatively small (about 10%), and the high fertility of the habitats compensates, to some extent, the
relatively high moisture requirements of this tree species and probably these factors determined
the lack of decline of spruce stands in the analysed area. In the last 10 years, the average age of
forests in the Bieszczady Mountains increased from 77 to 83 years (tab. 2), mainly as a result of too
low volume of harvested timber (fig. 3). Comparing the total harvested volume with the volume
of allowable cut determined by the stand growth model, the harvest of the wood raw material
was understated by about 25%. The aging of forests is also confirmed by changes in stands in age
classes (fig. 2). The aging of the Bieszczady forests is correlated with the process of increasing
the threat to these forests by wind (figs. 4-5). The wind damage risk factor increased over the
next 10 years in the two highest threat level, and thus the area of threatened stands increased.
The forest threat measure in the Bieszczady forests increased in general as well as in individual
forest districts (fig. 6). The forests in two of these districts are currently among the most threatened
in Poland.
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Wstep

Lasy w Bieszczadach, niepowtarzalne z przyrodniczego punktu widzenia, o szacie roslinnej uni-
kalnej w skali naszego kraju i Europy oraz drzewostanach o wysokiej potencjalnej produkeyj-
nosci, sg stosunkowo stabo poznane, na co wplynely m.in. historia i gospodarka sprzed lat.

W lasach bieszczadzkich, stanowigcych do II wojny $wiatowej wylgcznie whasnosé prywatna,
skutki prowadzenia gospodarki lesnej bez zasad post¢powania hodowlanego i planowania urzg-
dzeniowego (pozyskanie gtéwnie gatunkdéw iglastych i w miejscach najtatwiej dostgpnych) ujaw-
nity si¢ najogélniej w braku drég, szlakéw zrywkowych i osiedli lesnych, w wystgpowaniu na
terenach trudno dostepnych drzewostanéw przeszlorgbnych o obnizonej jakosci technicznej,
w duzej ilosci buczyn odroslowych o obnizonej jakosci hodowlanej, w regresji jodty jako gatunku
wspdlpanujgcego oraz jaworu jako cennej domieszki, a takze we wprowadzeniu swierka na nie-
whasciwe siedliska, zas w latach 60. XX wieku takze sosny. Skutki te zostaty poglgbione dodat-
kowo w okresie okupacji i wezesnych latach powojennych, w ktérych np. na skutek zaprzestania
uzytkowania gruntéw ornych, pastwisk i fgk rozprzestrzeniata si¢ spontanicznie olsza szara [Szczuka
1971].

Mimo znacznych przeobrazeri w lasach bieszczadzkich, zalesien na olbrzymig skalg, prze-
budowy drzewostanéw, budowy drég itp. [Przybylska, Banas 1997; Balwierczak 2010; Przybyl-
ska, Zigba 2010] dostgpnos¢ tych laséw jest nadal niczadowalajaca, z czym zwigzany jest brak
dostatecznych informacji o ich stanie, wptywajacy na poznanie proceséw przyrodniczych tam
zachodzacych. Poprawa sytuacji nastgpila przed okoto 10 laty po uruchomieniu Systemu Infor-
matycznego Laséw Paistwowych (SILP), w bazach ktérego gromadzone sg dane o lasach i czyn-
nos$ciach w nich przeprowadzanych.

W Polsce lasy Bieszczadéw, potozone na terenie 7 nadlesnictw, obejmujg okoto 106 tys. ha.
W 1973 roku utworzono tam réwniez Bieszczadzki Park Narodowy, o powierzchni zajmujace;j
obecnie okoto 29 tys. ha, w tym okoto 25 tys. ha powierzchni lesne;j.

Celem pracy byla analiza zmian zachodzgcych w okresie 2007-2016 w drzewostanach
bieszczadzkich bedgeych pod nadzorem Laséw Paristwowych.

Material i metody

Bieszczady — obszar Polski potozony na wschéd od doliny Ostawy — obejmujg Bieszczady Wy-
sokie na potudniu i Géry Sanocko-"Turczariskie na pétnocy [Kondracki 1994]. Znajdujg si¢ one
na terenie Karpackiej Krainy przyrodniczo-lesnej, Dzielnicy Bieszczadéw [Trampler i in. 1990],
mezoregionéw Bieszczadéw Wysokich i Niskich [Ziclony, Kliczkowska 2012]. Zbudowane sg
z fliszu, w sktad ktérego wchodzg m.in. odporne na denudacje piaskowce, tworzgce réwnolegle
grzbiety gérskie, z partiami skalnymi w najwyzszych potozeniach. Teren w Bieszczadach wznosi
si¢ ku wschodowi (grzbiety — 600 do 1300 m, natomiast doliny 300 do 700 m). W pétnocne;j
- nizszej i mniej zréznicowanej wysokosciowo czesci regionu — twardzielcowe grzbiety osiggajg
wzgledng wysokosé 200-300 m, a najwyzszy szczyt Jaworniki 910 m n.p.m. Na potudnie od
Korbani i Otrytu Bieszczady sg znacznie wyzsze, obejmujg szerokie grzbiety gérskie ze stro-
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mymi skalistymi zboczami i wznoszg si¢ okoto 700 m nad obnizenia srédgdrskie. Najwyzsze
pasmo sktada si¢ z 3 cztonéw: Potoniny Wetlifiskiej (1253 m), Potoniny Caryiiskiej (1297 m)
i Tarnicy (1346 m). Gérna granica lasu przebiega w Bieszczadach nisko (okoto 1000-1200 m), brak
jest Swierka, wystgpuja skartowaciate buki i olsze, a powyzej faki gérskie — potoniny [Trampler
i in. 1990; Kondracki 1994].

Obszar badari obejmowat 7 nadlesnictw: Baligréd, Brzegi Dolne, Cisna, Lutowiska, Stupo-
siany, Komaricza — wylgcznie obr¢b Lupkéw i Lesko — obreb Lesko. F.gczna powierzchnia tych
laséw szacowana jest na 106,3 tys. ha. Podobng wielkos¢ nadlesnictw bieszczadzkich ustalono
na podstawie definitywnego urzgdzania lasu przeprowadzonego pod koniec lat 60. XX wieku
[Szczuka 1971].

O malej dostepnosci laséw bieszczadzkich zadecydowaly gléwnie dwa czynniki: rzezba
terenu z dos¢ duzg réznicg wzniesieri, a takze dominujgce gleby: podatne na erozjg, bardzo
zyzne (przede wszystkim brunatne wlasciwe), o réznym stopniu uwilgotnienia i sktadzie granu-
lometrycznym glin lekkich lub srednich, pylastych. Wystgpuja tu tez gleby brunatne whasciwe,
a w dolinach mady kamieniste [Adamczyk, Zarzycki 1963; Skiba 1993]. Elementy te wptynety
na matg gestos¢ drég w regionie, bez ktérych zagospodarowanie laséw jest bardzo utrudnione
[Szczuka 1971]. Obecnie duze powierzchnie lesne sg nadal niedostgpne, zwlaszcza dla pozyska-
nia surowca drzewnego. Z typ6w siedliskowych lasu dominuje tam las gérski, ktéry np. w Nad-
lesnictwie Cisna zajmuje 99,1% powierzchni (tab. 1).

Do scharakteryzowania proceséw zachodzgcych w lasach bieszczadzkich wykorzystano dane
zawarte w bazie SILP z lat 2007-2016. Programami modelu wzrostu drzewostanu [Bruchwald
1986, 2001] i modelu ryzyka uszkodzenia drzewostanu przez wiatr [Bruchwald, Dmyterko 2010b,
2013], a takze innymi oryginalnymi programami komputerowymi oceniono na tym terenie zmiany,
ktdre nastgpity w skladzie gatunkowym drzewostanéw, ich wicku, migzszosci, w stopniu zagro-
zenia laséw przez wiatr, a takze mozliwosci pozyskania surowca drzewnego w cigciach r¢bnych
i przedr¢bnych.

Na szczegélny opis zastuguje obliczony modelem wzrostu drzewostanu tzw. etat modelowy.
Obejmuje on etat rebny, a przy jego wyznaczaniu jedynym ograniczeniem byta przynaleznos¢
drzewostanu do gospodarstwa specjalnego, w ktérym nie prowadzi si¢ zadnych ci¢é. Gospodarstw
specjalnych nie uwzglgdniono w analizie.

Modelem ryzyka uszkodzenia drzewostanu przez wiatr obliczono dla kazdego drzewostanu
okreslonego nadlesnictwa wspétczynniki ryzyka uszkodzenia W _dla lat 2007 i 2016. Wspétezyn-

Tabela 1.
Udziat siedliskowych typéw lasu [%] w Bieszczadach
Share [%] of the forest habitat types in Bieszczady

Lwyz LMG LG LG
Baligréd 6,0 0,6 92,7 0,7
Brzegi Dolne 13,2 0,1 86,5 0,2
Cisna - - 99,1 0,9
Komaricza obreb Lupkéw 45,9 — 54,0 0,1
Lesko obr¢b Lesko - - 98,4 1,6
Lutowiska - 1,1 98,4 0,4
Stuposiany - 0,3 97,8 1,9
Razem
Total 6,0 0,6 92,7 0,7

Lwyz - upland deciduous forest, LMG - mixed mountain forest, LG — mountain forest, LIG — mountain riparian forest



358 Elzbieta Dmyterko, Arkadiusz Bruchwald

niki te mogg przybiera¢ wartosci od 0 do 3 — im sg wyzsze, tym stopieri (prawdopodobieristwo)
uszkodzenia drzewostanu przez wiatr jest wyzszy. Obliczono takze miernik zagrozenia lasu nad-
lesnictwa (M) wzorem:

M :2p5+3p6

gdzie: >

s (pg) — udziat powierzchni drzewostanéw w 5 (6) klasie wspétezynnika ryzyka uszkodze-
nia drzewostanu przez wiatr.

Wyniki
W analizowanych 10 latach nastgpity nieduze, ale istotne zmiany w sktadzie gatunkowym laséw
bieszczadzkich. Najwigkszym udziatem powierzchni charakteryzuje si¢ buk, ktérego udziat wzrést
7z 34,3 do 38% (ryc. 1). W poszczegblnych nadlesnictwach jego udzial jest bardzo zr6znicowany:
waha si¢ od 25% w Nadlesnictwie Brzegi Dolne do 65% w Nadle$nictwie Cisna. W Bieszczadach
wzrdst réwniez udziat jodty: z 23,3 do 24,9%, czyli o nieduzg wartos¢. Niezbyt duzo jodly rosnie
w Nadlesnictwie Cisna (11,5%), a stosunkowo sporo w Nadlesnictwie Baligréd (31,3%), gdzie
najbardziej wzrést jej udziat (o 4,6%). Trzecim gatunkiem drzewa ze wzrostem udziatu (z 7,7 do
8,9%) jest swierk. Udziat ten waha si¢ od 1,6% w obrebie Lesko (Nadlesnictwo Lesko) do 27,6%
w Nadlesnictwie Stuposiany.

Dwa gatunki drzew charakteryzujg si¢ wyraznym spadkiem udziatu powierzchni w lasach
bieszczadzkich: sosna i olsza. Udzial sosny zmalat w okresie 2007-2016 z 16,5 do 14,3% i waha
si¢ od 0,8% w Nadlesnictwie Cisna do 30% w obrebie Lesko. Najwigkszy spadek udziatu dotyczy
olszy, gtéwnie szarej (z 10,7 do 6,4%). Bardzo wysoki udzial tego gatunku drzewa cechuje Nad-
lesnictwo Lutowiska, jednak i tam obnizyt si¢ on z 29,9 do 22,1%. Nieduzy spadek udziatu
dotyczy modrzewia (z 2,6 do 2,3%), a udziat pozostatych gatunkéw drzew jest bardzo maly i nie
ulegl istotnym zmianom.

W ciggu analizowanych 10 lat nastapily duze zmiany w srednim wieku drzewostanéw
bieszczadzkich — jego wartos¢ wzrosta z 77 do 83 lat (tab. 2). W poszczegblnych nadlesnictwach
sredni wick drzewostanéw jest bardzo wysoki i waha si¢ od 80 lat w Nadlesnictwie Lutowiska
do 89 lat w obrgbie Lesko.

45

Up

Bk Jd Ol So Sw Md Brz Js Gb inne

Rye. 1.
Zmiany powierzchniowego udziatu (Up [%]) gatunkéw drzew

Changes in the area share (Up [%]) of tree species
Bk - beech, Jd - fir, Ol — alder, So - pine, Sw - spruce, Md - larch, Brz - birch, Js — elm, Gb - hornbeam, inne - other
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Tabela 2.
Sredni wick (W [lata]), taczna migzszos¢ (V [mIn m?]), srednia migzszos¢ (Vsr [m3/ha)) i przyrost migzszosci
(Zv [m3[rok]) laséw bieszczadzkich

Average age (W [years]), total volume (V [mio m?]), average volume (Vsr [m*/ha]) and volume increment
(Zv [m3/year]) for forests of Bieszczady

\\ \Y% Vsr VA%

2007 2016 2007 2016 2007 2016 2007 2016
Baligréd 81 87 5,41 6,60 291 351 9,5 10,6
Brzegi Dolne 74 81 7,40 8,92 318 381 10,0 10,4
Cisna 72 81 4,77 6,52 257 344 10,3 12,1
Komaricza obreb Lupkéw 74 82 3,02 3,28 235 326 9,6 11,4
Lesko obr¢b Lesko 84 89 2,27 2,47 323 349 8,9 9,4
Lutowiska 75 80 5,77 5,18 306 270 10,3 8,5
Stuposiany 84 86 2,72 2,96 303 332 9,6 10,3
Razem 77 83 31,36 3593 292 338 99 104
Total

Bardzo duze zmiany stwierdzono w udziale powierzchni drzewostanéw w klasach wieku
(ryc. 2). Az o blisko 13% zmalal udzial drzewostanéw I1I klasy wieku, natomiast o nieduze
warto$ci udziat drzewostanéw 11 i V klasy. Wyraznie wzrdst natomiast udziat drzewostanéw IV
klasy wieku oraz dwéch najwyzszych klas o wieku powyzej 100 lat. Niepokojgcy jest maly
udzial, mimo niewielkiego wzrostu, powierzchni upraw i mtodnikéw.

Migzszo$¢ drzewostanéw w Bieszczadach wzrosta z okoto 31 do blisko 36 mIn m? (tab. 2).
Wozrosta réwniez Srednia migzszosé tych laséw (z 292 do 338 m3/ha), a takze przyrost migZszosci
(2 9,9 do 10,4 m3/rok).

W analizowanych 10 latach w nadlesnictwach bieszczadzkich realizowano rozmiar uzytko-
wania nizszy od etatu okreslonego modelem wzrostu drzewostanu (ryc. 3). Zanizenie dotyczy
wszystkich lat 10-letniego okresu i srednio wynosi 25%, co stanowi 144 tys. m® w przeliczeniu
na rok. W zrealizowanym pozyskaniu zawarte sa, oprécz drzew zywych, posusz oraz drewno po-
klgskowe — ztomy i wywroty. W stosunku do etatu modelowego drzewa zywe stanowig okoto
64% tego etatu, posusz 1%, a ztomy i wywroty 9,5%. Najmniej posuszu pozyskano w 2015 roku,
bo tylko 5,4 tys. m? (0,8% etatu modelowego), najwiecej zas w 2014 roku — 10,4 tys. m® (1,6% etatu
modelowego). Znacznic wi¢ksze pozyskanie dotyczy ztoméw i wywrotéw, w tym rekordowy byt
rok 2010, kiedy pozyskanie drewna pokleskowego wyniosto 134 tys. m? (19,6% etatu modelo-
wego). Najwigksze szkody spowodowane przez wiatr wystapily w obrebie Lupkdéw (Nadlesnic-
two Komaricza) i wyniosty srednio 27,1 tys. m%/rok.

Miarg stopnia zagrozenia drzewostanu przez wiatr jest wspétczynnik ryzyka uszkodzenia
drzewostanu W. 7, jego analizy wynika, Ze najwigcej drzewostanéw wystgpuje w klasie 5 tego
wspotczynnika, a ich udzial wzrdst z 55,2% w 2007 roku do 59,8% w 2016 roku (ryc. 4). Powigk-
szyt si¢ réwniez udziat drzewostanéw w najwyzszej, 6 klasie wspétezynnika ryzyka — z 17,8 do
20,2%. Wzrést wige stopienl zagrozenia drzewostanéw bieszczadzkich, czego przyktadem jest
Nadlesnictwo Stuposiany, w ktérym wyraznie wzrdst udzial drzewostanéw najwyzszej, 6 klasy
wspétezynnika ryzyka (ryc. 5).

O stopniu zagrozenia laséw w Bieszczadach swiadezy réwniez miernik zagrozenia lasu M
(ryc. 6). W kazdym nadlesnictwic wzrdst on w ostatnich 10 latach, a w Nadlesnictwach Brzegi
Dolne i obrgbie Lesko wartos¢ miernika przekroczyta 40, klasyfikujac te lasy do najwyzszego,
bardzo wysokiego stopnia zagrozenia.
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Rye. 2.

Zmiany powierzchniowego udziatu drzewostanéw (Up [%]) w klasach wieku
Changes in the area share of stands (Up [%]) in age classes
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Rye. 3.

Pozyskanie surowca (V [m?]) drzewnego w lasach bieszczadzkich (jasny) na tle etatu uzyskanego modelem
wzrostu drzewostanu (ciemny)

Volume (V [m?]) of the timber harvested in the Bieszczady forests (light) against the allowable cut calcu-
lated with the stand growth model (dark)
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Ryec. 4.
Wspétezynnik ryzyka uszkodzenia drzewostanu przez wiatr W dla laséw bieszczadzkich
Wind damage risk factor W_for the Bieszczady forests
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Rye. 5.

Wspétezynnik ryzyka uszkodzenia drzewostanu przez wiatr W dla Nadlesnictwa Stuposiany w roku 2007 (a)
i 2016 (b)
Wind damage risk factor W, for forests in the Stuposiany Forest District in 2007 (a) and 2016 (b)
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Ryec. 6.
Miernik zagrozenia lasu 4/ dla nadlesnictw bieszczadzkich
Forest threat measure A/_for forest districts in Bieszczady

Dyskusja
W lasach Bieszczadéw zachodzg procesy przyrodnicze o charakterze naturalnym, wspomagane
dziatalnoscig gospodarcza. Jeden z proceséw polega na ustgpowaniu drzewostanéw olszy szarej,
pod ktérymi powstaje odnowienie naturalne, gtéwnie bukowe i jodlowe, a rzadziej swierkowe.
Takie zjawisko zachodzi czesto wzdtuz rynien potokéw, gdzie wystepuje bardzo silna konku-
rencja migdzy wymienionymi gatunkami drzew. Proces ten wplywa na zmniejszanie si¢ udziatu
drzewostanéw olszy szarej w analizowanych 10 latach o 4,3%. Inne prace potwierdzajg zmniej-
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szanie si¢ udzialu tego gatunku drzewa z czasem, rozprzestrzeniajgcego si¢ spontanicznie po
wojnie na duzym obszarze pastwisk, tak gérskich i gruntéw ornych, na ktérych zaprzestano uzyt-
kowania [Zarzycki 1963; Ambrozy 1998; Balwierczak 2010]. Ambrozy [1998] donosi, ze wedtug
danych urzgdzeniowych w Bieszczadach Zachodnich powierzchnia drzewostanéw przedplono-
wych olszy stanowita 16% powierzchni lesnej, zmieniajgc si¢ od 5% w Nadlesnictwie Lesko do
ponad 33% w Nadlesnictwic Lutowiska. Literatura przedmiotu obejmuje réwniez publikacje
dotyczace sukeesji fitocenoz z olszg szarg jako podstawy ustalania dostosowanego do warunkéw
wzrostu i rozwoju sktadu gatunkowego upraw podokapowych zaktadanych w przebudowywa-
nych olszynach [Ambrozy 1998, 2003; Ambrozy, Wika 1998].

Drugi naturalny proces polega na wkraczaniu pod okap drzewostanéw sosnowych jodty
i buka, czemu sprzyjaja zyzne siedliska, spetniajgce wymagania ekologiczne tych gatunkéw drzew.
Dziatalnos¢ gospodarcza wspomaga te zmiany, a przebudowywane drzewostany sosnowe prze-
ksztalcane sg w jedliny lub buczyny, niekiedy za$ w drzewostany mieszane, réwniez z udzialem
innych gatunkéw drzew, w tym $wierka — trzeciego po buku i jodle lasotwérezego gatunku Karpat.
W wyniku tego procesu zmniejsza si¢ takze udziat niedostosowanych do typéw siedliskowych
lasu drzewostanéw sosnowych (czgsto powstatych sztucznie przez zalesienie) oraz wzrasta udziat
litych lub mieszanych drzewostanéw utworzonych z buka, jodly i swierka, kosztem ubywania
powierzchni so$nin i olszyn. Zmiany na przestrzeni lat (np. 1997-2009) potwierdzajg inni autorzy
[Przybylska, Banas 1997; Przybylska, Zieba 2010].

W przewazajacej czgsci Polski wystepuje rozpad drzewostanéw Swierkowych, co dotyczy
m.in. Beskidu Slgskiego i Zywieckiego, Puszczy Kaszubskiej czy Biatowieskiej [Barszez i in.
1994, 1995; Boratyniski i in. 1998; Bruchwald, Dmyterko 2010a]. Giéwnymi przyczynami tego
procesu sg czynniki abiotyczne i biotyczne, a wsréd nich czgste susze (powodujgce obnizanie si¢
poziomu wéd gruntowych) oraz gradacje owaddw, zwlaszcza kornikéw [Durto 2007; Grodzki
2009; Szabla 2009, 2016]. W Bieszczadach udziat swierka jest stosunkowo maly (okoto 10%),
a zyzne siedliska rekompensujg cz¢sciowo stosunkowo duze wymagania wilgotnosciowe tego
gatunku drzewa i prawdopodobnie te czynniki wpltynely na brak procesu rozpadu drzewosta-
néw $wierkowych.

Bardzo waznym procesem zachodzacym w Bieszczadach jest intensywne starzenie si¢ drzewo-
stanéw — w ostatnich 10 latach sredni wick drzewostanéw wzrést z 77 do 83 lat. Zmiany wicku
stwierdzono we wszystkich nadlesnictwach, czego konsekwencjg jest nie tylko podwyzszanie
sic migzszosci tych laséw, ale réwniez wzrost stopnia zagrozenia drzewostanéw przez wiatr.
Starzenie si¢ laséw bieszczadzkich na przestrzeni lat potwierdzajg inni autorzy [Przybylska,
Banas 1997; Przybylska, Zigba 2010; Balwierczak 2010].

Starzenie si¢ lasu, a takze ksztattowanie zasobdéw, zalezy w duzej mierze od wysokosci po-
zyskania surowca drzewnego, ktéra wynika z przyjetego dla danego terenu wieku rebnosci. Dla
drzewostanéw bieszczadzkich sredni wiek r¢bnosci wynosi 102 lata — w takim przypadku sredni
wiek drzewostanéw powinien ksztaltowac si¢ na poziomie 51 lat (tj. potowy wieku rebnosci).
Faktyczny sredni wiek drzewostanéw jest wiec o 32 lata wyzszy od teoretycznego, co powoduje
réwniez negatywne skutki w postaci deprecjacji stojgcego na pniu drewna i zwigkszania si¢ stop-
nia zagrozenia drzewostanéw przez czynniki abiotyczne i biotyczne.

Gl6wng przyczyng szybkiego starzenia si¢ laséw bieszczadzkich jest realizowany zbyt niski
rozmiar ci¢é rebnych. Poréwnujac catkowity rozmiar cigé z etatem okreslonym modelem wzrostu
drzewostanu (modelowym), uzyskuje si¢ réznic¢ wskazujgcg na zanizenie pozyskiwanego su-
rowca drzewnego o okoto 25%. Na realizowanie zbyt niskiego etatu r¢bnego zwracano uwage
juz w latach 60. XX wieku, wyjasniajac to brakiem drég, szlakéw zrywkowych i osad lesnych
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[Szczuka 1971]. Z analizy wynika réwniez, ze wydzielanie si¢ posuszu jest na bardzo niskim
poziomie, poniewaz jego pozyskanie stanowi tylko 1,1% etatu modelowego, co §wiadczy o braku
rozpadu drzewostanéw na tym terenie. Znacznie wigkszym udziatlem w pozyskanym surowcu
drzewnym charakteryzuje si¢ drewno pokleskowe (okoto 10%), a wielkos¢ ta jest zmienna
w czasie i przestrzeni (w latach i nadlesnictwach). Ze starzeniem si¢ laséw bieszczadzkich kore-
luje wzrost stopnia ich zagrozenia przez wiatr. Jedng z miar tego zagrozenia jest wspétczynnik
ryzyka uszkodzenia drzewostanéw przez wiatr W, kedry w ciggu 10 lat wzrést w dwéch najwyz-
szych stopniach ryzyka, co oznacza wzrost powierzchni drzewostanéw zagrozonych., Wzrést réw-
niez miernik zagrozenia lasu M przez wiatr — tgcznie we wszystkich analizowanych lasach
bieszczadzkich, jak i w poszczegdlnych nadlesnictwach. Lasy dwéch z tych nadlesnictw zalicza
si¢ obecnie do najbardziej zagrozonych w Polsce.

Whioski

# W Bieszczadach zachodzg procesy przyrodnicze polegajace na zastepowaniu drzewostanéw
olszy szarej i sosny pospolitej przez naturalnie odnawiajgce si¢ jodty, buki, a takze swierki.
Zmiany, wspierane dziatalnoscig gospodarcza, wptywajg na do$¢ szybka przebudowe olszyn
i so$nin oraz wspomagajg zwigkszanie udziatu jedlin i buczyn, a tym samym lepsze wykorzy-
stanie zdolnosci produkceyjnych siedliska.

# W Bieszczadach, w odréznieniu od innych terenéw Polski, nie zachodzi proces rozpadu drzewo-
stanéw Swierkowych, wrgez przeciwnie — obserwuje si¢ niewielki wzrost udziatu tego gatunku
drzewa. Swierk znajduje tam korzystne warunki wzrostu pod okapem, zwlaszcza drzewosta-
néw olszy szarej, gdzie z powodzeniem konkuruje z bukiem i jodta.

# W drzewostanach bieszczadzkich realizowany jest niski rozmiar uzytkowania, stanowigcy
tylko okoto 75% etatu okreslonego modelem wzrostu drzewostanu. Przy$piesza to starzenie
si¢ laséw i inne negatywne konsekwencje tego procesu.

% W ciggu ostatnich 10 lat wzr6st o 6 lat Sredni wiek laséw Bieszczadéw, zwickszyt sie takze
udziat drzewostanéw w wieku powyzej 100 lat. Obecnie drzewostany te nalezg do najstarszych
w Polsce.

# W lasach Bieszczad6w stwierdzono bardzo duzg réznice migdzy Srednim wiekiem drzewosta-
néw i wickiem teoretycznym wynikajacym z przyjgtego wieku rebnosci (o 32 lata). Réznica
wskazuje réwniez na realizowany w tamtejszych lasach zbyt niski rozmiar ci¢é, zwlaszcza reb-
nych.

# W Bieszczadach wzrést udziat powierzehni drzewostanéw w klasach wysokiego i bardzo wy-
sokiego wspdlczynnika ryzyka uszkodzenia drzewostanéw przez wiatr. Wzrést takze miernik
zagrozenia laséw w kazdym z nadlesnictw, a w dwdch z nich jego wartos¢ przekroczyta 40, co
oznacza, ze lasy tych nadlesnictw nalezg do najbardziej zagrozonych w Polsce.

# W lasach bieszczadzkich nalezy nadal przebudowywa¢ drzewostany olszy szarej i sosny pospo-
litej. Korekty (zwigkszenia) wymaga rozmiar uzytkowania, zwlaszcza r¢bnego, co przyczyni
si¢c do zwolnienia tempa starzenia si¢ drzewostanéw, a réwniez do obniZania stopnia zagro-
zenia drzewostanéw, zwlaszcza przez wiatr.
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