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Abstrakt. Glownym celem artykutu byto rozpoznanie znaczenia determinant zasobowych dla proceséw
reprodukcji majatku w gospodarstwach rolnych prowadzacych rachunkowos¢ rolng FADN. Stwierdzono,
ze wyzszemu wskaznikowi reprodukcji w analizowanych grupach towarzysza wigksze zasoby ziemi, pracy i
kapitatu. Zaleznosci te charakteryzowaly si¢ relatywnie niewysoka zmiennoscig. Jednoczesne oddziatywanie
wszystkich trzech czynnikéw wytworczych na procesy produkcyjno-ekonomiczne ujawnia efekty synergii
w obszarze modernizacji gospodarstw. Techniczne uzbrojenie pracy ma kluczowe znaczenie w ksztatto-
waniu zasiggu proceséw reprodukcji, co zwigzane jest z bezposrednim wpltywem na efekty ekonomiczne
gospodarowania w rolnictwie. Dostrzezono takze, ze o ile procesy reprodukcji sa zalezne do warunkow
koniunkturalnych, o tyle czynniki zasobowe sa wzglednie niezalezne od nich.

Wprowadzenie

Termin ,,reprodukcja” ma wiele konotacji. W sensie ekonomicznym oznacza odtwarzanie
zasobow produkcyjnych przez zachowanie cigglosci procesu produkcyjnego. W artykule skon-
centrowano si¢ na reprodukcji majatku, a $cislej srodkoéw trwatych (z wytaczeniem ziemi) w
gospodarstwach rolnych. Wynika to z ich kluczowego znaczenia dla procesow rozwojowych
gospodarstw rolnych. Srodki trwale, uczestniczac w wielu nastepujacych po sobie cyklach pro-
dukcyjnych, zuzywaja si¢ stopniowo i przenosza cz¢s¢ swojej wartosci odpowiadajaca zuzyciu
na warto$¢ nowo wytworzonego dobra (produktu).

Odtwarzanie majatku nast@pu]e poprzez wydatki 1nwestycyjne [Grabowski 1991]. Nalezy
zauwazy¢, ze warunkiem rozwoju gospodarstwa rolniczego jest nie tylko odtwarzanie majatku
produkcyjnego, ale takze dokonywanie inwestycji rozwojowych, umozliwiajacych modernizacje
gospodarstwa rolniczego [Sobczynski 2011] lub dostosowanie do dobrostanu zwierzat i wymogow
srodowiskowych i poprawy bezpieczenstwa pracy. Dlatego procesy reprodukcji pozwalajg nie tylko
na realizacje funkcji produkcyjnej gospodarstw rolnych, ale takze na utrzymanie standardow higie-
nicznych (np. w przypadku gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkeji mleka), sSrodowiskowych,
biologicznych (produkcja owocow i warzyw), ktdre staja si¢ niejednokrotnie warunkiem koniecznym
(wymogiem) osiagnigcia pozadanych wynikow ekonomiczno-produkcyjnych. Pojawia¢ si¢ moze
pytanie, jakie czynniki ksztattuja procesy reprodukcji. Dlatego gtéwnym celem badan byto rozpozna-
nie znaczenia determinant zasobowych procesow reprodukcji majatku w gospodarstwach rolnych w
Polsce prowadzacych rachunkowo$¢ rolng FADN. Skoncentrowano si¢ glownie na wyznacznikach
zasobowych, tj. na wielko$ci zasobow czynnikow wytworczych, czyli ziemi, pracy kapitatu, relacji
miedzy nimi, a takze dodatkowo dochodach i sktonnosci do inwestycji (stopa inwestycji), ktore sa
zar6wno przyczyna, jak i efektem proceséw reprodukcji oraz zaangazowanych zasobow.

Projekt zostat sfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji nr DEC-
-2011/03/B/HS4/01174.
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Zakres czasowy analiz odnosit si¢ do okresu 2004-2012, a badania obejmowaty gospodarstwa
rolne prowadzace rachunkowo$¢ rolng systemu FADN. Dokonano delimitacji tego okresu ze wzgle-
du na warunki koniunktury w rolnictwie. Dla podokresu 2004-2007 w badaniach uwzglgdniono
srednio 11503 gospodarstwa rolne, dla 2008-2009 — 11897, a dla 2010-2012 — 10534. Procesy
reprodukcji zbadano przez pryzmat wskaznika reprodukcji, ktory stanowi relacje inwestycji brutto
(z wylaczeniem zakupu ziemi) do amortyzacji.

Odniesienia teoretyczne

Procesy reprodukcji w ujeciu klasycznym sg funkcja zasobow produkcyjnych gospodarstwa
rolnego (wzor 1). Mozna przyjacé, ze ich zwigkszenie pozytywnie wptywa na dynamike procesow
reprodukcji. Z uwagi jednak na malejace efekty skali przyrosty zasobow produkcyjnych generuja
coraz mniejsze zwigkszenie skali reproduke;ji (rys. 1).

R=fK L 2) (1

R, R, R,—krzywe obrazujgce zalezno$ci pomigdzy
zasobami produkcyjnymi a wskaznikiem reprodukcji
przy réznych poziomach dochodéw rolniczych,
Y,>Y,dlaY, iV, taki sam poziom dochodow,
sktonno$¢ do inwestycjidlaR, =R,=d,dlaR,=d,
d3 >d/R s Ry R~ the curves showing the relationship
between resource production and reproduction rate
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and R, the same level of income, the propensity to
investfor R, R,=d, forR,=d, d,>d

Wskaznik reprodukcji — R/
Ratio of reproduction R

Zasoby produkcyjne/Productive resources

Rysunek 1. Zwigzki teoretyczne pomigdzy zasobami produkcyjnymi (ziemia Z, praca L, kapitat K) a skala
procesow reprodukcji i poziomem dochodow rolniczych

Figure 1. The theoretical relationship between productive resources (land Z, L labor, K capital) and the
scale of the reproduction process and the level of farm income

Zrédto:opracowanie whasne

Source: own study

Po przekroczeniu okreslonej wielko$ci zasobow nalezy oczekiwaé nawet zmniejszenia skali
reprodukcji!, co moze wnika¢ m.in. z rosnacych kosztow zarzadzania. Jak wskazuja niektore wyniki
badan [Isham i in. 1997], wraz ze wzrostem technicznego uzbrojenia pracy maleje rentownos¢
kapitatu. Przy danym jednak poziomie zasobow produkcyjnych decydujace znaczenie w zakresie
procesu odtwarzania majatku ma poziom dochodow rolniczych. Ich zwigkszenie (narys. 1 z Y,
do Y,) oznacza albo poprawg efektywnosci gospodarowania (jako czynnik endogeniczny), albo
moze wigzac si¢ z poprawa optacalnosci produkcji w nastepstwie korzystniejszych relacji ceno-
wych (czynnik egzogeniczny). Dodatkowo pojawia si¢ kwestia sktonnosci do inwestowania, ktora
decyduje o kacie nachylenia krzywej Y i tym samym dynamice reprodukcji majatku. W sytuacji
zwigkszenia sktonno$ci do inwestowania (przejscie z ¥, do Y, rys. 1) dla danego poziomu docho-
dow, nastepuje przyspieszenie procesow reprodukcji, co sprawia, ze nawet przy nizszym poziomie
dochodow gospodarstwo moze uzyskiwac relatywnie wysoka dynamike odtwarzania majatku.
Pozostaje jeszcze kwestia relacji czynnikow wytworczych. W przypadku produkcji roslinne;j,
ktéra ma charakter ziemiochtonny, odtwarzanie majatku jest tam relatywnie tatwiejsze z uwagi na
wieksze znaczenie czynnika ziemi. Z kolei w przypadku produkcji zwierzecej, ktora ma charakter

! Z innych badaf Autora wynika np., Ze gospodarstwa rolne (prowadzace rachunkowo$¢ FADN) o wielkosci ekono-
micznej powyzej 500 tys. euro standardowej produkcji odnotowywaty przecigtnie w latach 2004-2011 nizszy poziom
wskaznika reprodukcji majatku (inwestycje/amortyzacja) niz te z grup 50-500 [Grzelak 2014].
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praco- i kapitalochtonny, istnieje wzglednie wigkszy przymus odtwarzania majatku (relatywnie
wyzsza wartos¢ srodkow trwalych). Z uwagi jednak na relatywnie wysoki poziom amortyzacji
osiggniecie w tych gospodarstwach przynajmniej reprodukcji przekraczajacej reprodukcje prosta
jest tam utrudnione. Warto takze doda¢, ze skala proceséw reprodukcji majatku zalezy od fazy
rozwojowej gospodarstwa rolnego lub perspektyw prowadzenia dziatalnosci rolnej. W sytuacji
przejecia gospodarstwa przez miodego ,,nastepce” i dalszego prowadzenia produkcji rolnej, z
reguty mozna oczekiwaé wyzszej sktonnosci do inwestycji. Odmienna sytuacja wystepuje gdy
kierownik gospodarstwa zbliza si¢ do wieku poprodukcyjnego i nie ma nastepcy [Leopold 1995].

Wyniki badan

Przy ocenie determinant zasobowych procesow odtwarzania majatku wyrdzniono 5 grup
gospodarstw ze wzgledu na poziom wskaznika reprodukcji. Umozliwito to okreslenie charakte-
rystyk pod wzgledem zasobowym dla grup jednostek o zréznicowanej skali reprodukcji. Pierwsza
grupa, w ktorej wskaznik reprodukcji ksztaltowat si¢ ponizej 0,5, charakterystyczna byta dla
gospodarstw, w ktorych miata miejsce wyrazna dekapitalizacja majatku (wskaznik reprodukc;ji
ponizej 0,5). Druga grupa dotyczyta gospodarstw, w ktorych co prawda wystepuje reprodukcja
zawezona, niemniej majg one szanse na osiggniecie reprodukcji przynajmniej prostej. Do trzeciej
grupy zaliczono gospodarstwa, w ktorych reprodukcja oscylowata wokot prostego odtwarzania
majatku. W grupie czwartej znalazty si¢ gospodarstwa odnotowujace reprodukcj¢ rozszerzong. Z
kolei do piatej grupy zaliczono gospodarstwa o bardzo wysokiej dynamice procesow reprodukcji
i zaawansowaniu modernizacji majatku. Nalezy zauwazy¢, ze badana grupa gospodarstw prowa-
dzacych rachunkowo$¢ rolng FADN osiagata przewaznie korzystniejsze wyniki ekonomiczne i
produkcyjne na tle przecietnych gospodarstw rolnych w Polsce ogétem i §rednich wynikow dla
gospodarstw uczestniczacych w polskim FADN? [Grzelak 2014].

W dalszym etapie badan analizowany okres 2004-2012 podzielono na trzy podokresy: 2004-
2007 — lata korzystnej koniunktury, 2008-2009 — pogorszenie koniunktury i 2010-2012 — lata
poprawy koniunktury w rolnictwie. Przyjety podziat odzwierciedlal wzglgdnie jednorodne
podokresy koniunktury w rolnictwie i byt zwigzany z wynikami innych badan koniunktury w
rolnictwie [Grzelak, Seremak-Bulge 2014]. Pozwolito to jednoczesnie $cislej powiaza¢ badane
zagadnienia z warunkami koniunktury w rolnictwie.

W grupie badanych gospodarstw w wyodrgbnionych podokresach mozna byto zauwazy¢
zwigkszenie zasobow ziemi, pracy i kapitatu (SE436- SE446, tab. 1) w miar¢ przechodzenia do
grup odnotowujacych wyzszy poziom wskaznika reprodukcji’. Uwage jednak zwraca to, ze ich
zmiany nie byly znaczne. Wspolczynnik zmiennosci (tab. 1)* nie przekraczat 20% (dla kapitatu),
podczas gdy dla wielkosci zatrudnienia (wyrazonej w AWU) wynosil tylko 8%, natomiast towarzy-
szace temu zmiany wskaznika reprodukcji byty wyrazne. Z innych badan [Grzelak 2014] wynika,
ze znacznym roéznicom w wartosci standardowej produkcji rolnej osigganej przez gospodarstwa
rolne towarzyszyty relatywnie mniejsze zréznicowania wskaznika reprodukcji, a ponadto w go-
spodarstwach o najwigkszej wielkosci ekonomicznej nie odnotowywano najwyzszego poziomu
reprodukcji. Zestawiajac to z danymi zawartymi w tabeli 1, mozna stwierdzi¢, ze zaleznoSci te
nie sg liniowe, a wielko$¢ zasobow produkcyjnych pozytywnie wptywa na dynamike proceséw
reprodukcji majatku. Jednoczesnie taczne oddzialywanie trzech czynnikéw wytworczych na pro-
cesy produkcyjno-ekonomiczne ujawnia efekty synergii w obszarze modernizacji gospodarstw.
Relatywnie niski poziom wskaznika reprodukcji miat miejsce dla grupy gospodarstw mniejszych.
Odtwarzanie majatku jest tam utrudnione gtéwnie z powodu trudnosci w finansowaniu inwestycji.

2

Grupa gospodarstw uczestniczacych w polskim FADN dotyczy przyktadowo dla roku 2012 — 738 tys. gospodarstw
wzgledem 10,5 tys. dla badanej proby (gospodarstwa prowadzace rachunkowo$¢ w systemie FADN, po wyeliminowaniu
jednostek odstajacych i nietypowych). Areat UR gospodarstw z pierwszej grupy wynosit 55% wielko$ci gospodarstw
z drugiej z wymienianych grup. W przypadku wartosci produkcji byto to 48%, natomiast dla dochodow 42%.
Podobne wnioski odnosnie zwigkszenia skali reprodukcji dla gospodarstw wigkszych wynikaja z badan zespotu
Jozwiaka [2009].

Relacja odchylenia standardowego badanej zamiennej do jej srednie;.
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Tabela 1. Wybrane charakterystyki zasobowe gospodarstw rolnych ze wzgledu na poziom wskaznika
reprodukcji gospodarstw rolnych (w wybranych podokresach lat 2004-2012) prowadzacych rachunkowos¢
rolng FADN ($rednie z danych podokresow, dla przecigtnego gospodarstwa)

Table 1. The selected resource characteristics of farms due to the level of the rate of reproduction of
agricultural holdings (for selected periods 2004-2012) leading agricultural accounting of the FADN system
(means from selected sub-periods, for the average household)

Wyszczegdlnienie/Specification Kategoria wskaznika/Categories of the rate
a ‘ b ‘ c ‘ d ‘ e

2004-2007
Wskaznik reprodukcji/Indicator of reproduction” -0,03 0,73 0,99 1,33 3,87
SE025 (v=0,14) 27,93 31,07 32,48 35,50 40,55
SE010 (v=0,08) 1,95 2,18 2,23 2,34 2,39
SE436-SE446 (v=10,17) 366 527 | 446 577| 472944 504331| 593 604
SE420 (v=0,19) 53551 71946| 74740 82 701 94 416
(SE436-SE446)/SE025 13123| 14373| 14561 14 206 14 639
(SE436-SE446)/SE010 187962 | 204 521 | 212836| 215526| 248370
SE010/SE025 0,07 0,07 0,07 0,07 0,06
Stopa inwestycji/Rate of investments™ 0,08 0,29 0,39 0,57 1,07

2008-2009
Wskaznik reprodukcji/Indicator of reproduction” -0,05 0,70 0,96 1,30 3,55
SE025 (v=0,16) 30,35 34,20 38,30 39,55 46,55
SE010 (v =0,06) 2,00 2,15 2,23 2,30 2,35
SE436-SE446 (v=0,17) 462916 | 588 694 | 592 176| 685000| 729612
SE420 (v=0,22) 51658 66931 74893 83 756 95358
(SE436-SE446)/SE025 15253| 17213] 15461 17 320 15674
(SE436-SE446)/SE010 231458 | 273811 | 265550 297826| 310473
SE010/SE025 0,07 0,06 0,06 0,06 0,05
Stopa inwestycji/Rate of investments™ -0,05 0,13 0,28 0,46 0,94

2010-2012
Wskaznik reprodukcji/Indicator of reproduction” -0,04 0,71 0,99 1,31 3,59
SE025 (v=0,16) 31,63 35,45 41,89 40,02 48,34
SE010 (v=0,07) 1,93 2,10 2,30 2,23 2,24
SE436-SE446 (v =0,2) 738 087 | 902964 | 976 573 | 1079 340 | 1269 654
SE420 (v=0,23) 79 633| 103911 | 122497| 124888| 153 609
(SE436-SE446)/SE025 20301 22160| 20282 23 464 22 851
(SE436-SE446)/SE010 332713 | 374 085| 369399| 421088| 493125
SE010/SE025 0,06 0,06 0,05 0,06 0,05
Stopa inwestycji/Rate of investments™ -0,18 0,20 0,37 0,56 1,05

Oznaczenie/Explanations: a, b, ¢, d, e —kategorie dotyczace wskaznika reprodukcji: 0,5 i mniej—a, (0,5-0,9>
-b, (0,9-1,1>—c, (1,1-1,5>—d, (1,5> — e, v = wspodlczynnik zmiennosci (odchylenie standardowe/$rednia),
" wskaznik reprodukeji = inwestycje (z wylaczeniem ziemi)/amortyzacja, ** stopa inwestycji = inwestycje (z
wylaczeniem ziemi)/dochody rolnicze, SE025 — areat gruntdéw rolnych (ha), SE010 — zasoby pracy (AWU),
SE436 — warto$¢ aktywow, SE446 — warto$¢ ziemi, SE420 — dochdd rolniczy/a, b, ¢, d, — categories of the
rate of reproduction: 0,5 and below —a, (0,5-0,9>—b, (0,9-1,1> —c, (1,1-1,5> —d; (1,5> —e, v = coefficient
of variation (standard deviation /mean), the indicator of reproduction = investments (excluding the purchase
of land)/depreciation, the rate of investments = investments (excluding the purchase of land)/income; SE025
— total utilised agricultural area (hectars), SE010 — total labour input (AWU) (AWU), SE436 — value of
total assets, SE446 — value of land, SE420 — farm net income

Zrodto: opracowanie na podstawie bazy danych systemu FADN w Polsce za lata 2004-2012

Source: study based on data base of the FADN in Poland for the years 2004-2012
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Nie powinny takze zaskakiwaé podobne tendencje wzrostowe (w miarg przechodzenia do
grup o wyzszym wskazniku reprodukcji) w przypadku dochodow rolniczych, sktonnosci do
inwestowania (stopa inwestycji), jak rowniez technicznego uzbrojenia pracy (kapitat na jednego
pracujacego) w badanych gospodarstwach rolnych. Zmienne te maja kluczowe znaczenie w
ksztaltowaniu zasiegu procesow reprodukcji, co wynika z ich bezposredniego zwigzku z efektami
ekonomicznymi gospodarowania w rolnictwie. W przypadku relacji kapitat/ziemia trudno dokonac
jednoznacznych uogdlnien, natomiast dla relacji praca/ziemia odnotowano niewielki jej spadek
w miar¢ wzrostu wskaznika reprodukcji, co wiazato si¢ z optymalizacja wykorzystania zasobow
pracy w miarg zwigkszania skali produkcji.

Z danych w tabeli | wynika takze, ze zwickszenie zasobdw ziemi i wartosci majatku w badanych
grupach gospodarstw rolnych mialo charakter wzglednie trwaly i niezalezny od zmian koniunktury
gospodarczej. Kierownicy gospodarstw rolnych, bez wzgledu na zewngtrzne warunki gospoda-
rowania, powigkszali te zasoby. Nie bez znaczenia byto wsparcie inwestycji w gospodarstwach
rolnych w ramach instrumentow wspolnej polityki rolnej Unii Europejskiej, ktore podtrzymywato
procesy reprodukcji i utatwiato modernizacj¢ majatku. Dominowaty inwestycje glownie w zakup
wyposazenia gospodarstw w maszyny, urzadzenia i narzgdzia do produkcji rolnej [Berbeka i in.
2014], co wigzato si¢ z mniej ryzykownym oraz tatwiejszym sposobem pozyskania i rozliczenia
srodkow inwestycyjnych z funduszy UE na ich zakup [Poczta, Czubak 2007]. Natomiast w przy-
padku zasobow pracy odnotowano tendencj¢ odwrotng, chociaz mniej wyrazna, tj. zmniejszenie
ich zasobow w przecigtnym badanym gospodarstwie rolnym w analizowanym okresie. Wynikato
to z presji na zwigkszenie wydajnosci tego czynnika produkcji. Znaczenie czynnikéw koniunktu-
ralnych mozna byto dostrzec w przypadku dochodéw oraz sktonnosci do inwestycji.

Podsumowanie

1. Czynniki zasobowe decydujg o skali procesow reprodukcji majatku. Wyzszemu wskaznikowi
reprodukcji w analizowanych grupach towarzyszyly wigksze zasoby ziemi, pracy i kapitatu.
Zaleznosci te charakteryzowaly si¢ relatywnie niewysoka zmiennoscia. Jednoczesne oddzia-
lywanie wszystkich trzech czynnikéw wytworczych na procesy produkcyjno-ekonomiczne
ujawnia efekty synergii w obszarze modernizacji gospodarstw.

2. Techniczne uzbrojenie pracy ma kluczowe znaczenie w ksztattowaniu zasiggu procesow
reprodukcji, co zwigzane jest z ich bezposrednim wptywem na efekty ekonomiczne gospoda-
rowania w rolnictwie. Zjawisko to rzutowato na obnizanie relacji praca/ziemia w przypadku
zwigkszania si¢ skali reprodukcji.

3. Odileprocesy reprodukcji sa zalezne do warunkow koniunkturalnych, o tyle czynniki zasobowe
sa wzglednie niezalezne od nich. Moze to wskazywac na to, ze badane zaleznos$ci: czynniki
zasobowe-reprodukcja sg ztozone.

4. W $wietle powyzszych danych wynika, ze wsparcie dla rolnikéw w ramach pomocy inwestycyj-
nej powinno by¢ selektywnie skierowane do gospodarstw, ktore rokuja szanse na osiggnigcie
reprodukcji prostej, a z drugiej strony ograniczone powinny by¢ dla jednostek, ktore trwale
osiagaja reprodukcje rozszerzona.
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Summary

The main aim of the article was to identify the meaning of resources determinants of reproduction
processes of assets in farms engaged in agricultural accountancy of the FADN. One has state, that that
a higher ratio of reproduction in the analyzed groups, accompanied a greater resources of land, labor
and capital. These relationships are non-linear and characterized by a relatively moderately volatile. The
simultaneous influence of all three factors of production for economic processes appear synergies effects in
range of the modernization of farms. Labor ratio is critical in shaping the range of reproduction process,
which is connected with their direct influence on the economic effects of farming. One has notice also that
while the reproduction processes are dependent on business outlook factors, inasmuch resource factors are
relatively independent from them.
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