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EUGENIUSZ BERNADZKI

Mozliwos¢ schematyzacji
cie¢ pielegnacyjnych

BO3MOSKHOCTM CcXeMaTu3almu pyOoK yxona

Possibilities of the schematization of tending cuts

Zabiegi pielegnacyjne wykonywane w fazie mlodnika i dragowiny,
wiec czyszczenia i trzebieze wczesne, majg bardzo istotne znaczenie
dla ksztaltowania drzewostanu. Sg to jednak zabiegi pracochionne, & ze
wzgledu ma miskg wartosé pozyskiwanego surowca — czesto deficytowe,
co moze mieé¢ Znaczenie w prywatnej gospodarce lesnej. Te wzgledy po-
wodujg, ze w zakresie czyszczen i trzebiezy wczesnych istniejg we
wszystkich krajach Europy majwieksze zalegtosci. Jako przyktad mozna
podaé¢ dane austriackie méwigce o 340 tys. ha laséw o zaniedbane] pie-
legnacji lub Dolng Saksonie (RFN), gdzie 75%, drzewostanéw powstatych
w okresie powojennym nie bylo w ogble pielggnowane. Poszukujac roz-
wigzan tej sytuacji wysunieto koncepcje schematyzacji cig¢ pielegnacyj-
nych, polegajgcej na wycinaniu paséw lub rzedéw drzew w drzewostanie.
W ten sposéb uzyskuje sie znaczne oszczednos$ci pracy zaréwno personelu
technicznego (indywidualne wyznaczanie drzew do usunigcia nie wchodz!
w rachube), jak tez pracy robotnikéw przy Scince i zrywce pozyskanego
materiatu.

Ciecia schematyczne mnie mogg zastgpi¢ zabiegu selekcyjnego —
czyszezen czy tez trzebiezy, poniewaz oprocz udostgpnienia drzewostanu
przez wyciecie paséw lub rzedéw drzew stwarzajg korzystniejsze wa-
runki wazrostu tylko drzewom bezposrednio sgsiadujagcym z wycigtym
pasem. Natomiast wiekszo$¢ drzew w drzewostanie nie odnosi z tego
zabiegu zadnej korzysci. Z tego wazgledu wysunieto kcncepeje tzw. ciec
kombinowanych polegajagcych na wykonaniu zabiegu schematycznego,
a w drzewostanie miedzy wycietymi pasami lub rzedami przeprowadza
sie zabieg selekcyijny.

Ciecie schematyczne redukuje w tym samym stopniu liczbg drzew
szkodliwych, jak réwniez pozytecznych, czy tez dorodnych. Powoduje to

15



zmniej$zenie mozliwosci wyboru drzew dorodnych odpowiedniej jakosci,
ze wzgledu na zredukowanie liczby kandydatéw proporcjonalne do na-
silenia zabiegu schematycznego. W drzewostanach, w ktérych liczba
drzew pozgdanej jakosci nie zapewnia dostatecznej rezerwy drzew do-
rodnych, zabieg schematyczny moze spowodowaé powaime obnizenie
wartosci przysziego drzewostanu.

Cigcia schematyczne powodujg przerwanie zwarcia drzewostandéw
1 ostabienie ich odpornosci. Obserwacje szkéd spowodowanych w drzewo-
stanach sosnowych obfitymi opadami $niegu wykazaly wyraznie wpltyw
rodzaju i nasilenia zabiegu na rozmiar uszkodzen (7). Wyciecie co czwar-
tego rzedu drzew w okresie pierwszej trzebiezy wplynelo w istotny
sposéb na wzrost szkéd $niegotomowych w poréwnaniu z drzewostanem,
w ktérym prowadzono ciecia selekcyjne, Szkody wyrazajace sie nie tylke
liczbg i migzszoécig wylamanych drzew, lecz réwniez wielkoscig powsta-
tych luk, koncentrowaty sie w sasiedztwie wycietych rzeddw.

W drzewostanach sosnowych rosnacych na gruntach porolnych ciecia
rzedowe maogg wplyngé ma wzrost wypadu drzew wskutek WzZmiozonego
dziatania huby korzeni, przyspieszajacy tempo likwidacji drzewostanu (8).

Nie wyjasniono dotgd calkowicie wpltywu cieé schematycznych na
przyrost migzszoéci drzewostandéw. Badania przeprowadzone w drzewo-
stanach Swierkowych II klasy wieku (5) wykazaty, ze wycinanie co pig-
tego rzedu drzew mie wplywa w istotny sposéb ma przyrost miagzszosci,
natomiast usuwanie w tym wieku co drugiego rzedu powoduje znaczne
straty produkeji. Wykonanie zabiegu schematycznego w fazie mlodnika
nie powoduje zmniejszenia przyrostu migzszosci, moze nawet mieé wiptyw
pozytywny, ze wzgledu na rozluznienie przegeszczonego drzewostanu.

Wykorzystanie wycigtych W drzewostanie paséw jako szlakéw zryw-
kowych musi by¢ dokonywane z duzg ostroznoécia, gdyz ciezki sprzet
zrywkowy wygniatajacy glebokie koleiny powoduje powazne uszkodze-
nie korzeni drzew sagsiadujacych ze szlakiem (2). Wedlug badan szwedz-
kich (11) kola ciggnika mie powinny poruszaé sie w odleglosci mmiejsze
niz 1 m od pnia drzewa, a ponadto szlak zrywkowy powinien byé wy-
tozony grubg warstwa gatezi (10). Gdy przewiduje sie wprowadzenie do
drzewostanu ciezlkich maszyn, szeroko§é szlaku zrywkowego powinna
Wynosi¢ co najmniej 4 m.

Dotychezasowe do$wiadczenia z cieciami schematycznymi prowadzone
byly przede wszystkim w litych drzewostanach Swierkowych i sosno-
wych. Schematyzacja zabiegow pielegnacyjnych w $wierczynach nie
budzi wigkszych zastrzezen. Gatunek ten tworzy bowiem drzewostany
stosunkowo malo zréznicowane pod wzgledem jakoéci i struktury bio-
socjalnej, nie rozbudowuje silnie korony ma boki pod wplywem silnego
rozluznienia zwarcia. Poniewaz nie dysponujemy jeszcze wynikami wtas-
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nych do$wiadczen ze schematyzacja cie¢ pielegnacyjnych w Swierczy-
nach, przedstawfione zostang w skrécie wnioski wynikajace z doswiad-
czen przeprowadzonych w Czechostowacji (4), NRD (5), RFN (1, 9)
i Austrii (12).

1. W gestych miodnikach $wierkowych powstatych z samosiewu lub
sadzenia nalezy mozliwie weczesnie (przed osiggnieciem wysokoéci 5—6 m)
przeprowadzié¢ silng redukcje liczby drzew, przez zastosowanie cie¢ kom-
binowanych lub schematycznych. Stopien nasilenia zabiegu zalezy od
wysokosci mlodnika; zabiegi silniejsze mozna stosowa¢ w drzewostanach
nizszych (miodszych). Przy silniejszych cigciach (redukcja wiekszej liczby
drzew), korzystniejsze jest stosowanie zabiegéw kombinowanych.

2. W rownomiernie zwartych, gestych tyczkowinach i drggowinach,
o wysckosci do 10 m mozliwe jest stosowanie cie¢ schematycznych pole-
gajacych ma wusuwaniu co trzeciego lub co czwartego rzedu drzew.
W drzewostanach o zrdznicowanej strukturze wysokodci i nieréwnomier-
nym zwarciu korzystniejsze jest stosowanie cie¢ kombincwanych, pole-
gajacych ma usuwaniu co pigtego lub co siédmego rzedu drzew i zabiegu
selekcyjnym w rzedach pozostajacych.

3. Po przekroczeniu przez drzewcstan $swierkowy wysokosci 10 m,
zwlaszeza 'w drzewostanach o nierdéwnomiernym zwarciu, zabiegi sche-
matyczne nie sg zalecane. Celowe jest udostepnienie ich siecig szlakow
zrywkowych zlokalizowanych w odstepach co 20 m, ktérych szerokos¢
- zalezy od stosowanego sprzetu zrywkowego. Przy wprowadzaniu do
drzewostanu ciggnikoéw szeroko§¢ szlaku powinna wynosi¢ ok. 4 m.

4. Przy podejmowaniu decyzji prowadzenia cie¢ schematycznych na-
lezy zawsze rozpatrzy¢ indywidualne cechy oraz polozenie kazdego drze-
wostanu, Nie powinno sie projektowaé tych zabiegow w miejscach
szczegdlnie marazonych ma szkody S$niego- i wiatrolomowe, jak rdwniez
w drzewostanach zagrozonych przez owady i grzyby.

Prowadzenie cieé schematycznych w drzewostanach sosncwych wzbu-
dza znacznie wiecej zastrzezen. So$niny sg z natury bardziej zréznico-
wane pod wzgledem jakosci i struktury biosocjalnej niz swierczyny.
Po uwolnieniu z ucisku bocznego korony sosen silnie rozrastaja sig¢ na
boki, tworzge grube galezie, co wplywa bardzo niekorzystnie na jakosc
surowca. Biorgc pod uwage do$wiadczenia z cigciami rzedowyml prze-
prowadzone w Polsce (3), NRD (6) i RFN (1), mozna przedstawi¢ naste-
Pujace wniogki.

1. Najbardziej uzasadnione jest wykonanie jednorazowego zabiegu
kembinowanego, polegajacego na wycieciu co siédmego, a wyjatkowo co
Pigtego rzedu drzew, z Téwnoczesnym usunieciem z rzedow sgsiadujg-
¢ych drzew cpanowanych i pfzy*gluszo:nych. W rzedach pozostajacych
wykonuje sie zabieg selekcyjny.
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2. Ciegcie kombinowane powinno byé wykonane przed osiggnieciem
przez drzewostan wysokosci 10 m. Wysoko§¢ osadzenia zywej korony
powinna wymosi¢ ok. 3 m.

3. Cie¢ kombinowanych mie powinno sie prowadzi¢ w drzewosta-
nach:

a) rokujgcych produkcje znacznych ilosci sortymentow wysokiej jakogci;

b) o mieréwnomiernym zwarciu, lukowatych, o duzym zréznicowaniu
wysokosci;

c) zagrozonych przez owady i grzyby oraz rosngcych w miejscach
szczeglOlnie narazonych ma dzialanie wiatru i sniegu.

Przedstawione w duzym skrécie poglady na mozliwo$¢ stosowania
schematyzacji cie¢ pielegnacyjnych odnoszg sie tylko do laséw spelnia-
jacych przede wszystkim funkcje predukcyjne. W lasach o dominacji
funkcji ochronnych, spotecznych czy melioratywnych, przy podejmowa-
niu decyzji stosowania tych cie¢, niezbedne jest uwizglednienie dodatko-
wo. ograniczen wynikajgcych ze spetnianych funkcji (mp. ezste!tyika lasu na
obszarach o dominacji funkcji rekreacyjnych).
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