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WARTOSC PRODUKCYJNA TORFOW AMONIAKOWANYCH
W POROWNANIU Z INNYMI NAWOZAMI ORGANICZNYMI

W praktyce rolniczej dotychczas malo uwagi poswieca sie nawozom
organicznym torfowym, ktére u nas majg raczej znaczenie lokalne, mimo
ze odpowiednio przygotowane nawozy torfowe moga odgrywaé powazna
role w ogblnym bilansie nawozowym i pokryé czesciowo deficyt nawozow
organicznych.

Stosowanie samego torfu surowego jako nawozu organicznego w wiek-
szosci wypadkow nie daje pozytywnych wynikdéw, czego przyczyng sa
specyficzne wlasnosci torfow.

Katedra Torfoznawstwa SGGW od szeregu lat prowadzi badania nad
wartoscig nawozowa niektérych mieszanek i kompostéw torfowych. Nie-
kompostowane mieszanki torfowe z obornikiem, fekaliami, gnojowka
nie daly wynikéw pozytywnych — oddzialywaly w nich tylko dodane
komponenty, dzialania zas torfu przynajmniej w pierwszych 2 latach nie
stwierdzono. Przy stosowaniu kompostow torfowych otrzymano wyniki
rozbiezne: raz dzialaly one pozytywnie, innym razem oddziatywal w nich
tylko dodany komponent. W duzym stopniu zalezalo to od czasu kempo-
stowania i dodanego komponenta, tak np. w kompostach torfowo-oborni-
kowych zalezy to od jakosci obornika i jego stopnia fermentacji. Szcze-
g0lng uwage zwrécono na torf amoniakowany (Roczniki Gleb. t. 1-1950 r.,
Roczniki Nauk Roln. t. 66-A-1, 1952, t. 85-A-3, 1962 r. Roczn. Gleb.
t. 5-1956 r.). Stwierdzono na ogél pozytywne dzialanie torféw amonia-
kowanych, z wyjgtkiem torféw nasyconych amoniakiem gazowym w wy-
sokich temperaturach i pod ci$nieniem — chociaz zawieraly one okoto
10% azotu og6lnego.

W 1960 r. przeprowadzono $ciste dowiadczenie polowe, z ktérego wy-
nikalo, ze torf amoniakowany wodg amonowg w poréwnaniu z takg samg
dawkg azotu w postaci samej wody amonowej stosowanej bezposrednio
do gleby dal istotne zwyzki plonéw ziemmiakéw.

Dotychczas nie wyjasniono, czy zachodzi tu gleboka zmiana w cha-
rakterze substancji organicznej torfu pod wplywem amoniaku, czy tez
wplyw wywierajg jeszcze inne czynniki. Wyjasnienie tego zagadnienia
znajduje sie obecnie w stadium badan.
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Niektoérzy badacze przypuszczajg, ze pod wplywem amoniaku zachodzi
uruchomienie azotu semego torfu, inni znéw twierdzg, ze amoniak two-
rzy z substancjami humusowymi torfu rozpuszczalne humiany amonowe,
ktére posiadajg duzg ruchliwose, sg tatwo przyswajalne przez rosliny
1 wykazujg stymulujgcy wplyw na ten rozwédj. Problem ten jest obec-
nie rozpracowywany w Katedrze Torfoznawstwa SGGW.

W naszych doswiadczeniach torf amoniakowany dal wyniki zacheca-
jace 1 wydaje sie, ze szerokie rozpowszechnienie tego nawozenia
w praktyce rolniczej jest bardzo wskazane, biorgc pod uwage fakt, ze
dodany do torfu azot wody amonowej jest o 50% tanszy od azotu nawo-
zOw mineralnych. Cena 1 tony torfu nawozowego wynosi okolo 30 zl.
Wydaje sie, ze nawdz ten bedzie ekonomicznie optacalny. Poza tym torf
amoniakowany mozna produkowa¢ na miejscu w gospodarstwie z kaz-
dego torfu o zawartosci popiotu nie wiekszej niz 30%. Wyjatek stanowig
torfy zelaziste i weglanowe o zawartosci Fe:03 i CaO powyzej 10%.

Torf do produkcji torfu amoniakowanego powinien byé¢ z lekka prze-
wietrzony i nie powinien zawiera¢ wiecej niz 60% wody. W zaleznosci
od stopnia rozkladu dla torféw niskich na 1 tone dodaje sie 10—30 kg
wody amonowej !, dla torféw wysokich 20—40 kg. (Przed zastosowaniem
wody amonowej nalezy jg rozcienczy¢ przynajmniej 5X). Torf amonia-
kowany mozna wnosi¢ do gleby natychmiast lub po kilku (2—5) dniach
1 nalezy zaraz go przeora¢. W zaleznosci od uprawianej rosliny dawki
wynoszg od 15 do 40 g/ha.

Azeby przekona¢ sie o wartosci produkcyjnej niektérych nawozéw
torfowych w réznych warunkach glebowych, w porozumieniu z rejono-
wymi zaktadami doswiadczalnymi zainteresowanymi w uzytkowaniu na-
wozow torfowych przeprowadziliSmy w latach 1961—62 Sciste doswiad-
czenia polowe wedlug jednolitego schematu.

Doswiadczenia polowe przeprowadzono wedlug schematu podanego
w tabeli 1.

Tabela 1
Schemat doswiadczen
N.r . Kombinacje nawozowe
kombinacji
1 PK
2 NPK (N — w postaci wody amoniakalnej)
3 PK + obornik (10 t/ha s. m.)
4 PX + kompost torfowo-obornikowy (1:1) 10 t/ha s. m.
5 PK + torf surowy przew. (10 t/ha s. m.)
6 PK + torf amoniakowany (10 t/ha s. m.)
7 PK + torf parowany 10 t/ha s. m.

! Woda amoniakalna o zawartoSci N — 20,5%.
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Tabela 2
Rolniczo-chemiczna charakterystyka torféw i kompostéw torfowych uzytych
w doSwiadczeniach w latach 1961—1962

Torfy
o W procentach suchej masy
Miejsce pobrania Stopien pPH |
torfu rozkloacgu w KCl p-opi(’)lp 61 N—
bop1 7
w %% sura| PIOY ogel- P305| K30 | CaO | R,0;
zysty
wy ny
Zyczyn 40 52 34,1 93 24 020 005 4,7 3,2
Korboniec 35 5,6 17,5 104 2,9 0,23 0,06 7,9 34
Konskowola
(miejscowy) 40 55 62,5 124 28 0,20 0,31 2,0 7,3
Mochelek
(miejscowy) 45 55 172 102 31 0,11 018 53 22
Tabela 3
Komposty ¢ obornik
W procentach suchej masy
Nazwa Nazwa nawozu .
zakladu organicznego popiorj . | N-
popiot x
suro-| = i 9891 | P205 | K0 | CaO | Ry03
wy ysty ny
Besia
torf kompost
z Korbonca torfowo-obornik. (1:1) 383 118 195 050 140 640 3,30
obornik 292 12,7 270 0,78 481 4,01 1,01
PoSwietne
torf kompost

z Korbonca torfowo-obornik. (1:1) 23,3 98 28 033 0,77 17,68 3,16
torf kompost
miejscowy torfowo-obornik, (1:1) 428 6,0 192 044 062 4,73 2,88

obornik 48,6 81 1,75 0,98 282 468 159
Puczniew
torf kompost
z Korbonca torfowo-obornik, 256 124 2,55 043 133 738 3,02
obornik 247 16,8 2,08 0,70 341 452 1,25

Dawki nawozéw mineralnych sg jednakowe, a mianowicie: azot —
60 kg/ha w postaci wody amonowej, P205 — 40 kg/ha w postaci super-
fosfatu, K2O — 80 kg/ha w postaci 40% soli potasowej. Nawozy orga-
niczne w ilosci 10 t/ha s. m.

W 1961 r. uzyto do doswiadczen réznych torféw niskich, przewaznie
z torfowisk miejscowych. W 1962 r. wiekszo$¢ zakladow przeprowadzita
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doswiadczenia z tym samym torfem, a mianowicie z torfowiska ,Kor-
boniec”.

Rolniczo-chemiczna charakterystyka uzytych do doswiadczen torféow
oraz niektérych kompostéw torfowo-obornikowych i obornika ilustruja
tabele 2 i 3. W tabeli 4 umieszczono dane o rodzaju gleb i uprawianej
roslinnos$ci oraz inne dane. Na og6t sg to gleby lekkie zbielicowane. Wy-
niki doswiadczen podano w tabelach 5 i 6 oraz na rysunkach 1, 2, 3.

LY Plony burakow pastewnydh
ml Plony zismriokow / ( -px
A 2 - NPX (N-woda
3 - PK + obarmuk
6P rsaton)

_, A \Q 7, \(2,4\ 3 N i
2 J6/112]306]/12]316 7 1215]
Aszmew | Pucznion Plochalek |(otukowslo | Sisjnik — |Grznrgea Potwrolne | Besia  zapeet
wéir | 1962 | (96ir | mste | mate | tesar | megr | iz | me2e |
wt (@9 | 50 | 282 : | 520 | M0 | w0 | 390 | 254 |

Rys. 1. Warto§¢ produkcyjna torfu amoniakowanego w poréw-
naniu z obornikiem, NPK i PK

Ploy burckds
{9/a Picny ziemmakos S 5 - P+ torf surowy
M — : 2- NOX (N-wodo
320 m 7 amoniakalna)
%
2] ’ 6- Pk'+tarf amoniakowany \
M 4 Y
Z ] N/ \\V 7N Y/
10 74 . \ AN AV \ &
1A Y VAT | 17 ;
Y594 VA ¥ A N7 N ZN
[ B787 % 2 v/ } NN i\ 7
“-Z, %V / ViiAY 2 N\ YA 7
04’) / N7 l N2 ‘T’/ N 7 YA
5(216]512]6 6151216]51216(512]6[51216| [s12]e|512]¢
Puczrmes| Machook | Korskonol] Siejrvk | 6rzmiged Pczruee] Pormptie| Besia  |zepe R znion| Pucrven
1961r | 19617 | f9¢Ar Mol | 1902r | me2e | Mok | 1962 | 1Rl 19017 "Wf

Rys. 2. Poroéwnawcze dzialanie nawozowe torfu amoniakowanego
z woda amoniakalng i torfem surowym

Niech nam bedzie wolno zlozyé w tym miejscu serdeczne podzigko-
wanie personelowi wszystkich zakladéow doswiadczalnych (Puczniew,
Mochetek, Konskowola, Siejnik, Grzmigca, Poswietne, Szepietowo,
Besia, Luban) za wydatng pomoc przy przeprowadzaniu doswiadczen.

OMOWIENIE WYNIKOW

Analizujac wyniki podane w tabeli 5 widzimy, ze najwigkszg zwyzke
plonéw burakéw poélcukrowych i ziemniakéw otrzymano na torfie amo-
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gho
MT Srednie plany ziemmakow « burakow pastewnych
M0
X0
0
280
260
0
y/ild
.
B0 Plony uemnigkow (iredmo z 9 dasmodczen)
0 // ==—=— Plony burakow postewrsych (mednio z 2
w 7 deswiackzon)

f 2 J 4 5 6 7 kombiracre naxozome
- bx .
2~ NPK (N-w postaci mdy amorakaingy)
3- PK+ abornet (104/ha sm)
4 - PK+ komgast torfoso-abornrkowy (11) Kittha sm
5- PK+torf syromy pezow (10t/ha sm)
6~ PK+toef omonakowany (Ot/ha s m)
7- PK+torf parows; (Kt/ha sm )

Rys. 3. Srednie plony ziemniakéw i burakéw pastewnych

niakowanym. Istotne zwyzki wynosily dla ziemniakéw w stosunku do
PK od 28 do 97 g/ha, burakéw — 225 q/ha. W stosunku do samej wody
amonowe] zwyzki wynosily dla ziemniakéw od 13 do 28 g/ha, dla bu-
rakéw — 129 g/ha. W stosunku do obornika zwyzki otrzymano mniej
wigcej jednakowe. Jezeli chodzi o komposty torfowo-obornikowe, to

w stosunku do PK zwyzki dla ziemniakéw wynosilty od 44 do 88 q/ha,
dla burakéw — 152 g/ha. Zwyzki na komposcie torfowo-obornikowym
byly w wigkszosci podobne do zwyzek uzyskanych na samym oborniku.
Natomiast na samym torfie surowym zwyzki plonéw lezaly przewaznie
w granicach bledu doswiadczalnego.

W 1662 r. otrzymano réwniez powazne zwyzki plonéw na kombinacji
z torfem amoniakowanym i kompostem torfowo-obornikowym w wiek-
szosci zakladow doswiadczalnych (tabela 6). Zwyzki te dla torfu amo-
niakowanego w stosunku do PK wynosilty: dla ziemniakéw od 23 do
118 g/ha, w stosunku do wody amonowej — od 34 do 109 g/ha. W sto-
sunku do obornika, z wyjatkiem zakladu z Siejnika i Mochelka, otrzy-
mano wszedzie zwyzki plonéw ziemniakéw od 12 do 92 g/ha. W Mo-
chetku otrzymano wyjatkowo niski plon ziemniakéw w poréwnaniu
z 1961 r., prawdopodobnie wynikalo to z powodu nadmiernych opadéw.
W Siejniku otrzymano bardzo wysokie plony ziemniakéw, tak ze réznice
w poszczegdlnych kombinacjach nawozowych zacierajg sie prawdopo-
dobnie z powodu tego, ze te gleby zasobne s3 w skladniki pokarmowe.
Jezeli chodzi o buraki, to w wiekszosci wypadkéw (i w 1962 r.) wartosc
nawozowa torfu surowego okazala sie problematyczna. Warto$é nawo-
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zowa kompostu torfowo-obornikowego albo byta zblizona do wartosci
produkcyjnej obornika, lub nawet w niektérych wypadkach je prze-
wyzszala (Poswietne, Szepietowo).

Srednie plony ziemniakéw z 9 dos§wiadczen i burakéw z 2 doswiadczen
uwidoczniono ma rys. 3. Z krzywych tych wynika, ze wartos$¢é nawozowa
torfu amoniakowanego przewyzsza nawet wartosé obornika i kompostu
torfowo-obornikowego. Najmniejsze plony otrzymano na PK i PK + torf
surowy. Na rys. 2 uwidoczniono poréwnawcze dzialanie nawozowego
torfu amoniakowanego, wody amonowej i torfu surowego na tle PK.
Rys. 1 ilustruje nam warto$¢ produkcyjng torfu amoniakowanego w po-
rownaniu z obornikiem, NPK i PK.

Reasumujgc, mozna powiedzie¢, ze pod wzgledem produkcyjnym
pierwsze miejsce zajmuje torf amoniakowany i obornik, drugie — kom-
post torfowo-obornikowy, nastepnie woda amonowa. Stosowanie samego
torfu surowego wydaje sie by¢ nieoplacalne.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze doswiadczenia te byly przeprowadzane
tylko przez 2 lata i to przy niekorzystnym przebiegu pogody w czasie
wegetacji. Do§wiadczenia takie nalezy dalej kontynuowaé i uzyskac
wyniki na szerszym materiale doswiadczalnym.



