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Spośród grupy preparatów triazolowych jedy~ie Bayleton 5 WP (triadimefon) ,zna­
lazł szersze zastosowanie w ochronie roślin jagodowych, głównie porzeczek i agre­

stu, przed chorobami grzybowymi. Preparat ten wyk~zywał dużą · skuteczność w zwal­

czaniu opadziny liści porzeczki (Drepanopeziza ribis) i amerykańskiego męczniaka 

agrestu (Sphae~otheca mors-uvae) w Polsce [l] i Danii [4]. Fungicyd ten był także 
skuteczny w zwalczaniu rdzy wejmutkowo-porzeczkowej [l]. W badaniach wykonanych 
na południu Polski, Baylet~n 5 WP okazał się skuteczny w zwalczaniu mączniaka 

prawdziwego truskawki (Sphaerotheca macularis) na plantacji matecznej [5] oraz na 

plantacji owocujące~ w Norwegii [3]. 

W badaniach przeprowadzonyqh w latach 1984-86 w Skierniewicach i Albigowej, 

Bayleton 5 WP skutecznie chronił porzeczkę czarną przed opadziną liści. Efektyw­
ność działania tego preparatu była jednak modyfikowana przez przebieg warunków me­
teorologicznych i w se~onie o dużej ilości opadów (1985) Bayleton 5 WP działał sła­
biej od standardowego preparatu Oithane· M 45 (mankozeb). Sonax C 52 WP (kaptan+ 
+ etakonazol) i Tapas C. 50 WP (kaotan + penkonazol) w Albigowej działały podob­
nie jak Bayleton 5 WP, .natomiast na plantacji w Skierniewicach ich skuteczność by­

ła mniejsza w porównaniu z Bayletonem 5 WP. Nieskuteczny w zwalczaniu opadziny li­
ści porzeczki okazał się prepara~ Trifmine 30 WP (triflumizol) (tab. 1). Opadzina 

liści porzeczki jest szczególnie groźną chorobę, powoduje bowiem przedwczesną . de­
foliację pędów z określonymi skutkami następczymi - przemarzaniem pędów w zimie 
i zmniejszeniem zawiązywania pąków kwiatowych na rok przyszły. 
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P.rzedwcze~ną defoliację może także powodować rdza wejmutkowo-porzeczkowa Cro­
nartium ribicola J. C. Fischer [2]. W·prowadzonych badaniach, Bayleton 5 WP i in­

n~ preparaty triazolowe wykazały dużą , skuteczność w zwalczaniu tej choroby (tab. 

2). Skuteczność Sonaxu C 52 WP była nieco mniejsza w porównaniu z innymi preparata­
mi z tej grupy. 

Choroby porzeczki często występują jednocześnie. Działanie ·fungicydów, zapo­
biegające przedwczesnej defoliacji pędów, może być syntetycznym wskaźnikiem ich 
przydatności w ochronie porzeczek. Do tej pory najlepszym preparatem triazolowym 
stosowanym do ochrony porzeczek jest Bayleton 5 WP. Na podstawie wyników badań 

przeprowadzonych w 1986 roku udowodniono również skuteczność preparatu DPX 6573 
(flusilazol) (tab. 3)~ 

Bayleton 5 WP wprowadzony w 1978 roku w Albigowej do ochrony porzeczki czar­
nej wykazał przez szereg lat dużą . · s~uteczność w zwalczaniu amerykańskiego mącz­
niaka agrestu. W roku 1985 i 1986 zaobserwowano wzrost nasilenia choroby na krze­
wach chronionych Bayleton 5 WP. Skuteczność działania tego fungicydu w zwalcza­
niu amerykańskiego mączniaka agrestu obniżyła się z 96-98% w latach 1978 i 1980 
do 50% w roku 1986 (tab. 4, rys. 1). Było to wyraźne zwłaszcza na krzewach odmia­
ny Cotswold Cross. W tym okresie wykonano na plantacji 17 opryskiwań Bayletonem 
5 WP w sezonach 1984-1986 i bliżej nieokreśloną liczbę zabiegów (3-8 w sezonie) 
w latach 1978-81. W przeprowadzonym teście laboratoryjnym izolat grzyba Sphaerot­
heca mors-uvae, pochodzący z krzewów intensywnie chronionych Bayletonem 5 WP w Al­
bigowej, był mniej wrażliwy na działanie Bayletonu 5 WP, zarówno pod względem 

liczby zakażonych krążków liściowych, jak i powierzchni krążków liściowych zaję­

tych przez grzyb w porównaniu z izolatem ze Skierniewic, na którym nie stwierdzono 
zmniejszenia wrażliwości grzyba Sphaerotheca mors-uvae na działanie Bayletonu (ta::>. 

5). Przeprowadzone badania mają charakter wstępny i będą kontynuowane w celu okre­
ślenia stopnia zmniejszenia wrażliwości patogenu na Bayleton 5 WP jak i określe­
nia wrażliwości na inne preparaty z tej grupy. 

Przypadki obniżonej wrażliwości mączniaków .Prawdziwych na działanie Bayleto­

nu dotyczą m. in. grzyba Erysiphe graminis f. sp. tritici [BJ i Sphaerotheca fu­
liginea [6] oraz innych grzybów na działanie preparatów triazolowych, np. grzy­

ba Venturia inaequalis, sprawcy parcha jabłoni [7]. 

Wydaje się, że problem zmniejszenia wrażliwości patogenów na niektóre fungi­
cydy triazolowe (a szerzej na preparaty inrribujące biosyntezę ergosteroli) może 

stanowić coraz poważniejszy problem w ochronie wielu upraw, w sytuacji powszech­

nego stosowania tych preparatów. 
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Rys. 1. Skuteczność Bayletonu 5 WP w zwalczaniu amerykańskiego męczniaka agrestu 
na czarnej porzeczce (Albigowa, odmiana Cotswold Cross) 

T a b e 1 a 5 

Wrażliwość dwóch izolatów grzyba Sphaerotheca mors-uvae na działanie 
Bayletonu 5 WP 

Pochodzenie Liczba zainfeko- Powierzchnia liści Preparat izolatu wanych krążków 
zajęta przez grzyb, % 

liściowych, szt. 

1. Bez fungicydu Skierniewice 7,0 b 0,64 C 
2. Bayleton 5 WP 0,1% Skierniewice 1,6 a 0,12 a 
3. Bez fungicydu Albigowa 7,1 b 0,50 be 
4: Bayleton 5 WP 0,1% Albigowa 6,3 b 0,34 b 
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120 WŁODZIMIERZ GOSZCZYŃSKI, JAN CIMANOWSKI, RYSZARD BACHNACKI 

B. ro~HHhCKH, fl. UKMSHOBCKH, P. BaxHa~KK 

HCIIOJ1b30BAHHE TPHASOJIOBWC IIPEilAPATOB 
B 3AIIJ,HTE IlJIO~OBO-HrOJ]llliX KYJlliTYP 

P e 3 IO M e 

HoBełłmHe q>yHrKtUIAbl TpaasoJIOBOłł rpynno1 Haxo;vrT npHMeHeHllJł B 38IItH­
Te nnaHT8~Hff CMOPOAHH~ K Kp~~OBHHKa npoTKB rpK6HhlM 6oxe3HHM. Eattne­
TOH 5 BIT (TpaaAHMe~oH) peKOMeH)UfeTCR B H8CTOH~ee BpeMR ~nH noaceMe­
CTHoro JWHMeHeHKK B 3811UłTe nnOĄOBO-HrOAHblX KynhTyp npOTKB 8lłTpaK03Y 
nKCTheB {B~3~Bae~OMY Drepanopeziza ribis), aMepHKaHCKO~ MyąHHCTOff 
poce KplHłOBHHKa \ Sphaerotheca mors-uvae ) H plCaBlłKHe Beł:tMyTCKO~ co­
CB~ K cMopoAHHH t Cronartium ribicola ). 

0AHOBpeMeHH8H 6op&óa C Ba~Heflm~MK óo~e3HHMK CMOPOAHHhl H Kp~~OB­
HKKa CilOCOÓCTBOBana TOMY, qTo EattneTOH 5 BIT HB~HeTCH B HaCTOH~ee 
BpeMH OCHOBHhlM npenapaTOM B 38~HTe yKa3aHHhlX n~OAOBO-HrO~HbIX KY~D­
TYP K xapaKTepHayeTCH Ba~H~M 3KOHOMH~eCKKM 3Ha~eHHeM. 

B HCcneAOBaHHRX ycTaHOBneHO T8KEe 3qxl)eKTHBHOe Ae~CTBHe npenapa­
TOB CoHaKC C (K8TIT8H + 3T8KOH03on) H Tonac C (xanTaH + neHKOHaaon) 
B óopboe C aMepHKaHCKOff MyqHHCTon pocon KphlEOBHHKa H p~aBQHHOfi Be~­
MYTCKOA COCHbl H CMOPOAKHbl. IlpenapaT H<I> I.14 (TpHq.>MHH) OKa3aJIC.R: TaKl!Ce 
3qxl>eKTHBH~M B 38~KT8 npoTHB aMepaKaHCKOfi MyąHHCTO~ pace Kp~~OBHHKa. 
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APPLICATION OF TRIAZOLIC PREPARATIONS IN THE CONTROL OF BERRY SHRUBS 

S u m m a r y 

Modern fungicides of the triazolic group are applied in protection of the 
currant and gooseberry plantations against fungal diseases. Bayleton 5 WP (triadi­
mefon) is generally recommended at present for protection against anthracnose of 
leaves (caused by Drepanopeziza ribis), American powdery mildew of gooseberries 
(Sphaerotheca mors-uvae) and rust of eastern white pine and currant (Cronartium 
ribicola). 

The simultaneous control of the most ominous diseases of currant and gooseber­
ry shrubs made that Bayleton 5 WP became a basie preparation in the protection of 
these plants being as such of high economic importance. 

Also efficiency of Sonax C (captan+ etaconozole) and of Tapas C (captan + pen­
conazole) in the control of American powdery mildew of gooseberries amd rust of 
eastern white pine and currant has been proved~The NF 114 (trifmine) preparation 
appeared also to be efficient in the protection against Americanpowdery mildew of 
gooseberries. 


