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Celem pracy hodowlanej nad welnistym uzytkowaniem owiec jest
otrzymanie mozliwie wysokiej ilo$ci welny, przy jednoczesnym zwraca-
niu uwagi na jej jakos$¢. Jedng z drég prowadzacych do zwiekszenia wy-
dajnos$ci welny, obok wplywu gestosci i grubosci welny — jest wysad-
no$¢. Znaczenie wysadnosci welny bylo niejednokrotnie podkres§lane przez
uwzglednienie tej cechy we wszelkiego rodzaju wzorcach rasowych, jak
tez w programach doskonalenia owiec. Wysadno$é¢ i zwigzana z nig diu-
gos¢ welny, jest takze brana pod uwage przy okre$laniu przydatnosci
technologicznej. Stad tez wyrodznia sie welny zgrzebne i-czesankowe, przy
czym cena za surowiec nadajgcy sie do czesania jest z reguly wyzsza.
Dlatego producent welny jest istotnie zainteresowany w otrzymaniu
welny dluzszej, czesankowej. Jednocze$nie zainteresowanie wysadnoscig
jest wynikiem przyjetego pogladu, ze wzrost wysadnosci przyczynia sie
do zwiekszenia produkcji welny.

Na pozytywny zwigzek wysadnosci z wydajnoscig welny tak potnej jak
i czystej zwracajg uwage Cooper i Stoehr (cyt. za Pohlem i Kel-
lerem, 11), Pohle i Keller (11), Terrill, Pohle, Emik i Hazel
(17), Terril, Kyle i Hazel (18), Morley (8), Ali, Nealei McFad-
den (1), Sidwell, Jessup i McFadden (14) a takze inni autorzy (19).

Natomiast badania Spencera, Hardy ego i Brandon (cyt. za
Pohlem i Kellerem, 11) wykazaly istotny zwigzek pomiedzy produkcja
welny czystej a dlugoscig slupka, a ujemny z produkcjg welny potne]
a diugo$cig stupka. Podobne wyniki otrzymal autor (7) dla owiec rasy
merynos polski i czarnogléwka. Z innych autoréw polskich Skoczy-
las (16) podaje, ze w roznych sortymentach welen krzyzéwkowych
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istnieje istotna wspolzalezno$¢ pomiedzy wysadnoscia a wydajnoscia
welny.

Celem powyzsze] pracy bylo okreslenie znaczenia wysadno$ci runa
dlugowelnistych owiec polskich rejonu pdélnocnego dla ich produkcji
welny. Poznanie tego zwigzku moze mieé¢ znaczenie praktyczne przy dal-
szych pracach hodowlanych prowadzonych nad tymi owcami.

MATERIAL I METODA

Badania nad powyzszym zagadnieniem przeprowadzone zostaly
w owczarniach reprodukcyjnych nalezacych do Rolniczych Zakladéow
Doswiadczalnych w Zajaczkach powiat Ostréoda i w Posortach powiat
Olsztyn. Owczarnie te posiadajg owce dlugowelniste wyprowadzone od
prymitywnych owiec pomorskich przekrzyzowanych trykami rasy Texel
1 Kent.

Liczbe owiec, ich wiek oraz czas odrostu welny przedstawia tabela 1.

( Tabela 1
Zestawienie grup i czasu odrostu welny badanych owiec

Comparison of groups and the period of wool growth of sheep investigated

Odrost welny Rok badania :lz(:zi Wiek owiec Dni odrostu Stado
Letni 1959 30 18 mies. 153 RZD Zajgczki
1960 30 18 mies. 153 RZD Zajgczki
Zimowy 1959,/60 25 25 mies. 220 RZD Zajaczki
1960,61 25 25 mies. 210 RZD Zajgczki
Roczny A 1962 25 24—60 mies. 365 RZD Zajaczki
B 1964 30 18 mies. 365 RZD Posorty

Od kazdej owcy w dniu strzyzy pobrano prébki welny z lopatki, beoku
1 zadu wedlug zasad podanych przez Kronacherai Lodemana (5).
Powyzsze probki umieszczone zostaly w szczelnych naczyniach szkla-
nych celem zabezpieczenia ich przed utratg wilgoci. Jednoczesnie ozna-
czono wysadno$¢ welny na wymienionych powyzej partiach tulowia z do-
kfadnoscig do 0,6 cm — przyjmujgc $redni pomiar z trzech miejsc. Ciezar
catych run ustalono podczas samej strzyzy z dokladnoscig do 0,1 kg. Wy-
dajnos¢ welny czystej okreslona zostala na podstawie wynikéw prania
malych prébek welny metoda podang przez Kronachera i Lodemana (5),
przy czym uwzgledniony zostal dodatek standardowy na wilgotnosé (2).

Dla odrostéw rocznych okreslono laboratoryjnie grubo$é welny, a dla
grupy owiec pochodzacych z RZ1) Posorty oprécz powyzszych cech usta-
lono wage run obrzezonych.
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W odniesieniu do owiec o odroscie rocznym pochodzacych z RZD Za-
jaczki, a bedacych w réznym wieku, przyjeto za normalng produkcje
welny maciorek z jednym jagnieciem, uwzgledniajac poprawke na jalo-
wosé (—20%) i na urodzenia blizniacze (4+10%).

Obliczenia matematyczno-statystyczne wykonane zostaly przy pomocy
wzorow podanych przez Romanowskiego (12). Celem wykluczenia
rocznych wahan w odniesieniu do odrostow zimowego i letniego opraco-
wano kazdy rocznik osobno, lgczac wyniki po ich obliczeniu.

WYNIKI I ICH OMOWIENIE

Wplyw wysadno$ci na produkcje welny potnej i czystej, rendément,
a takze na grubo$¢ przedstawiony zostal w tabelach 2 i 3. Wspotzaleznos¢

Tabela 2
Przecietna charakterystyka welny w obrebie grup wysadno$Sci — odrost zimowy
i letni
Average characteristics of wool within the groups of staple length.
Winter and summer growth

Klasy Srednia Waga welny Waga welny

Odrost welny wysadnosci Liczba wysadnos$é potnej Rendement czystej
sztuk
cm cm kg % kg

Zimowy 4,0—4,9 4 4,85 0,90 61,8 0,56
5,0—5,9 17 5,41 1,05 68,2 0,72

6,0—6,9 17 6,28 1,04 65,4 0,68

7,0—7,9 10 7,33 1,44 69,2 1,0

8,0—8,9 1 8,00 1,50 66,4 1,00

9,0—9,9 1 9,30 2,00 72,1 1,44

50 6,17 1,14 67,0 0,77

Letni 5,0—5,9 7 5,56 2,35 55,4 1,30
6,0—6,9 22 6,52 2,00 56,6 1,13

7,0—1,9 22 7,35 2,18 61,3 1,34

8,0—8,9 8 8,15 2,50 60,5 1,51

9,0—9,9 1 9,30 2,20 73,5 1,62

60 7,00 2,18 59,0 1,28

pomiedzy wysadnos$cig a pozostalymi badanymi cechami welny przedsta-
wia tabela 4.

Poréwnanie wysadnosci i produkcji welny potnej (tabela 4) wykazuje,
ze wspolzaleznos$ci pomiedzy tymi cechami przedstawiajg sie réznie w za-
leznosci od terminu odrostu welny. Dla odrostu letniego welny nie stwier-
dzono wystepowania wspolzaleznoéci pomiedzy powyzszymi cechami, na-
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Tabela 3

Przecietna charakterystyka welny w obrebie grup wysadnosci — odrost roczny

Average characteristics of wool within the groups staple length. Annual growth
Srednia Waga Waga Waga

Klasy Liczba wysad - palegs Toma runa Rendement welny Grubo$é

wysadnos$ci sztuk nos¢ obrzez. czystej welny
cm kg kg % kg
Grupa A

9,0— 9,9 1 9,80 3,10 38,2 1,18 37,0
10,0—10,9 2 10,50 4,25 44,5 1,89 42.9
11,0—11,9 S5 11,54 4,20 41,5 1,74 40,0
12,0—12,9 12 12,41 443 47,4 2,12 39,4
13,0—13,9 1 13,30 3,40 46,1 1,57 41,8
14,0—14,9 3 14,07 4,60 46,5 2,14 41,0
15,0—15,9 1 15,50 4,20 52,6 2,21 46,2
Razem — S$rednio 25 12,34 4,30 45,7 1,97 40,3

Grupa B
10,0—10,9 6 10,53 5,78 3,67 40,5 2,32 33,6
11,0—11,9 10 11,44 5,30 3,67 43,7 2,31 34,4
12,0—12,9 5 12,26 5,87 4,23 46,8 2,74 35,8
13,6—13,9 8 13,40 5,94 4,22 47,8 2,84 36,2
14,0—14,9

15,0—15,9 1 15,20 5,15 3,75 51,1 2,63 40,6
Razem — S$rednio 30 12,04 5,66 3,91 44,9 2,54 35,2

tomiast jest ona wysoko istotna dla odrostu zimowego. Dla welny
w odro$cie rocznym uzyskano w odniesieniu do calych run wartosci matle,
statystycznie nie istotne, a byly one wyzsze dla run obrzezonych, jednak
takze statystycznie nie istotne.

Wplyw wysadnosci na predukcje welny potnej wyrazony wspoiczyn-
nikami regresji przyjmuje wartosci od zera dla odrostu letniego poprzez
0,06 i 0,09 dla calych run w rocznym odro$cie, 0,16 dla run obrzezonych

i 0,22 dla odrostu zimowego. Jedynie ta ostatnia wartos¢ jest statystycz-
nie istotna.

W odniesieniu do wplywu wysadnosci na produkcje welny czystej wy-
razonego wspoélczynnikami korelacji (tabela 4) nalezy stwierdzi¢, ze war-
tosci tych wspéleczynnikow sg statystycznie istotne i wysoce istotne. Naj-
nizsze wartosci uzyskano dla odrostu letniego, kolejno dla odrostow
rocznych, a najwyzsze dla odrostu zimowego welny.

Wplyw wysadno$ci na produkcje welny czystej wyrazony wspolczyn-
nikami regresji przyjmuje wartosci od 0,10 dla odrostu letniego do 0,20
dla odrostu zimowego. Dla odrostow rocznych uzyskano posrednie war-
tosci. Powyzsze wielkosci w stosunku do wagi welny czystej odnosnych
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_ Tabela 4
Wspolzalezno$é pomiedzy wysadnoscig a badanymi cechami welny
Correlation between the staple length and the investigated wool features

Wysadnos$¢é
Odrost welny Cechy welny
korelacja regresja

Zimowy Wysadnosé — —
Ciezar welny potnej 0,59 ** 0,22 **
Rendement 0,43 ** 2,85 *
Ciezar welny czystej 0,68 ** 0,20 **

Letni Wysadnosé — —
Ciezar welny potnej 0,00 0,00
Rendement 0,44 ** 4,03 **
Ciezar welny czystej 0,30 * 0,10 **

Roczny A Wysadnosc — —
Ciezar welny potnej 0,17 0,09
Rendement 0,51 ** 2,25 **
Ciezar welny czystej 0,39 * 0,12 *
Grubos¢é 0,27 0,60

Roczny B Wysadnosc¢ — —
Ciezar calego runa 0,12 0,06
Ciezar runa obrzezonego 0,31 0,16
Rendement 0,47 ** 2,20 **
Ciezar welny czystej 0,51 ** 0,16 **
Grubosé 0,61 ** 1,14 **

* — P =0,05 (istotne)
¥ — P =0,01 (wysoce istotne)

odrostéw wynosza od 6,49 srednio dla odrostéw rocznych poprzez 7,8%
dla odrostu letniego do 26,0% dla odrostu zimowego wykazujgc staty-
stycznie istotne i wysoce istotne znaczenie.

Wplyw wysadnosci na rendement welny wyrazony wspolczynnikami
korelacji przedstawia uklad wyréwnany niezaleznie od terminu odrostu
welny. Wspodlczynniki korelacji pomiedzy tymi cechami zamykaja sieg
w granicach 0,43—0,51 i sg statystycznie wysoce istotne.

Wspolezynniki regresji okreslajace wplyw wysadnosci na rendement
takze sg znaczne. W stosunku do $rednich wartos$ci rendement w obrebie
grup wynosza one od 4,3 do 6,8%. Na uwage zasluguje wysoka zgodnos¢
wartosci wspolezynnikéw regresji dotyczacych welen z odrostéw rocznych
dwéch stad wynoszgca 2,20—2,25.

Przeprowadzone badania nad zwigzkiem wysadno$ci z gruboscig welny
dla odrostéw rocznych obu stad wykazaly niezgodnos¢ wynikéw. O ile
w stadzie RZD Zajaczki nie mozna bylo stwierdzi¢ istotnej wspolzalez-
nosci pomiedzy tymi cechami, to w stadzie RZD Posorty zwigzek ten
okazal sie wysoce istotny. Uzyskane wyniki wspoélczynnikéw regresji
pomiedzy wysadno$cig a grubo$cia welny wynoszg od 0,60 do 1,14. Ta
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druga wartos¢ jest statystycznie wysoce istotna. Oznacza to, ze w miare
zwiekszania wysadnosci welny ma miejsce jednoczesne jej pogrubienie.

Na podstawie przytoczonych danych mozna stwierdzié, ze w zaleznosci
od czasu odrostu welny u owiec dlugoweknistych zwiazek pomiedzy wy-
sadnoscig a produkcja welny, a takze wysadnoscia a rendement nie jest
jednakowy. Najwyzsze wartosci wspolzaleznosci wyrazone wspolczynni-
kami korelacji stwierdzono w welnie w odroscie zimowym, mniejsze
W rocznym, a najmniejsze wartosci w odroscie letnim. Przyczyny takiego
stanu rzeczy mozna doszukiwac sie w warunkach $rodowiskowych zwia-
zanych z utrzymaniem, pielegnacja i klimatem. O ile w warunkach chowu
owczarnianego w okresie zimowym welna na owcach nie jest narazona
na dzialanie opadéw, wiatrow, a co jest z tym zwigzane tluszczopot nie
zostaje wymywany, ograniczone zostaje zanieczyszczenie welny piaskiem
1 kurzem, a wreszcie zanieczyszczenie chwastami czepnymi, to w warun-
kach lata wszystkie te czynniki oddzialywuja na welne znajdujgcg sie
na owcy. Posrednie miejsce zajmujg tu welny w rocznym odroscie.
W tym wypadku dzialanie ujemnych letnich warunkéw srodowiskowych
lagodzone jest w pewnym stopniu wzrostem welny w warunkach chowu
owczarnianego. Jednakze welna w odroscie rocznym przebywajgca dluzej
na owcy w wiekszym stopniu narazona jest na przyjmowanie wszelkiego
rodzaju zanieczyszczen. Wynika to miedzy innymi ze struktury i ukladu
zespolow wlosowych welny owiec diugowelnistych. Potwierdzeniem tego
stanu rzeczy jest rendement welny ustalane dla réznych terminéw od-
rostu. Najwyzszag wydajno$¢ welny czystej w stosunku do potnej wyka-
zuje welna w odroscie zimowym, mniejszg wydajno$¢ w letnim, a naj-
nizsza z calorocznego zbioru welny.

Jezeli chodzi o poréwnanie uzyskanych w tej pracy wynikow z danymi
innych autoréw, to nalezy stwierdzi¢, ze najbardziej kontrowersyjny jest
wynik dotyczacy wspolzaleznosci pomiedzy wysadnoscia a wagg welny
potnej.

O ile Spencer i wspolpracownicy, Duerden i wspolpracownicy
(cyt. za Pohlem i Kellerem, 11) w odniesieniu do owiec merynosowych,
a takze autor (7) w badaniach nad merynosem polskim i czarnoglowksg
stwierdzaja, ze nie ma istotnej wspolzaleznosci pomiedzy tymi cechami,
o tyle inni autorzy, a mianowicie Ali i inni (1), Pohle i Keller (11), Sid-
well 1 inni (14), Terrill i inni (17, 18) i Morley (8) stwierdzaja, ze cechy
te s3 w sposob istotny skorelowane ze sobg. Dla merynosa polskiego
1 czarnoglowki otrzymal autor (7) wyniki w granicach 0,14—0,15, ktore
sg zgodne z wynikami otrzymanymi w tej pracy a dotyczagcymi odrostow
rocznych owiec dlugowelnistych, a znacznie réznig sie od danych otrzy-
manych dla odrostu letniego powyzszych owiec. Natomiast uzyskana war-
tos¢ omawianego wspdlczynnika korelacji dla odrostu zimowego jest
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znacznie wyzsza od przytoczonych danych, a takze wyzsza od wynikow
uzyskanych przez innych autoréw (1, 8, 11, 14, 17), ktorzy znalezli dla
owiec merynosowych i ich pochodnych wartosci w granicach od 0,22 do
0,46. Pohle i Keller (11) zaznaczajg, ze wyniki uzyskane przez nich
moglyby byé jeszcze wyzsze, gdyby nie zanieczyszczenia welny, ktore
to zanieczyszczenia w wysokim stopniu zaciemniajg stosunki korelacyjne.
Powyzsza uwaga znajduje potwierdzenie w wynikach uzyskanych dla te]
wspoélzalezno$ci w zaleznodci od terminu odrostu welny.

Tak na podstawie przytoczonych danych, jak tez innych badan
wlasnych (6) stwierdzi¢ mozna, ze zanieczyszczenia welny wplynely na
otrzymanie nieistotnych wspoélczynnikéw korelacji pomiedzy wysadnoscig
a wydajno$cig welny potnej dla odrostu letniego i odrostow rocznych.
Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze czesci odpadkowe welny wliczone do wagi
calych run takze ujemnie wplywaja na uwidocznienie zwigzku wysadnosci
z waga welny potnej.

W przypadku, gdy welna zostaje oczyszczona z cial obcych a takze
z tluszczopotu, zwigzek pomiedzy wysadnoscig a wydajnoscig jest wyraz-
niejszy bez wzgledu na odrost welny. Cytowani powyzej autorzy (1, 7, 8,
11, 14, 17) uzyskali w swych pracach wartosci wspolczynnikéw korelacji
dotyczacych wysadnosci i wydajnosci welny czystej w granicach od
0,41 do 0,63. Wyniki te sg wyzsze od danych otrzymanych w powyzsze]
pracy a dotyczacych odrostu letniego i jednego z odrostow rocznych
welny, sg zgodne z drugim odrostem rocznym, a ustepujg wynikowi doty-
czgcemu odrostu zimowego badanych owiec. Natomiast w odniesieniu do
wspolzaleznoSci pomiedzy wysadnos$ciag a rendement wyrazonej wspol-
czynnikiem korelacji, otrzymane w tej pracy wyniki sg zgodne z wiel-
kosciami przedstawionymi w innych pracach (7, 11).

Jezeli chodzi o poréwnanie wspolczynnikéw regresji dotyczacych
wplywu wysadno$ci na produkcje welny potnej uzyskanych w tej pracy,
z wynikami otrzymanymi przez innych autoréw (1, 11, 14, 17), mozna
stwierdzi¢, ze wyniki dotyczgce welny w odroscie zimowym, a takze dla
run obrzezonych w rocznym odroscie sg zgodne z innymi badaniami.

W odniesieniu do wplywu wysadno$éci na produkcje welny czystej
wspoétezynniki regresji dla odrostu letniego i jednego z odrostéw rocznych
sg nizsze od uzyskanych w innych pracach (1, 11, 14, 17), a zgodne dla
jednego odrostu rocznego i odrostu zimowego. Natomiast dla wplywu
wysadno$ci na rendement welny wspélczynniki regresji sa zgodne dla
odrostow rocznych i zimowego, a wyzsze dla odrostu letniego badanych
owiec w porownaniu z wynikami otrzymanymi przez innych autoréw
(11, 17).

Znaczenie wysadnosci w produkcji welny potnej dla dlugowelniste]
owcy polskiej rejonu poélnocnego nie zostalo wyraznie stwierdzone. Jedy-

13 — Zeszyty Problem., z. 81



184 L. Mercik (8]

nie dla odrostu zimowego welny, zwiekszenie wysadnosci o 1 cm daje
wzrost wydajnosci strzyznej o 10,5%. Natomiast wplyw wysadnosci
wyraznie wystepuje w przypadku welny czystej. Kazdej zmianie wysad-
nosci o 1 cm odpowiada dla tych owiec zmiana wydajnos$ci welny czystej
w granicach 6,4—7,89% dla odrostu calorocznego i dla letniego, a 26,0 %
dla odrostu zimowego. Nalezy sie zastrzec, ze powyzsze wyniki dotyczg
tylko badanych stad owiec w okreslonym wieku.

Z innych prac prowadzonych nad powyzszym zagadnieniem autor (7)
otrzymal dla merynosa polskiego 1 czarnogiéwki wyniki w granicach
7,5—9,3%. Filjanski (3) podaje, ze wzrost wysadnosci z 7 do 8 cm u me-
rynosa moze podnie$¢ wydajnos¢ welny o 14—15%.

Praca hodowlana majgca na celu zwiekszenie wysadnosci welny moze
napotyka¢ trudnosci. Chodzi tu przede wszyskim o wystepujacg wspodl-
zalezno$¢ pomiedzy wysadnoscig a gruboscia welny, wyrazajacag, ze im
wlos dluzszy w jednostce czasu, tym jest grubszy. Wobec faktu, ze dla
badanych stad w odroscie rocznym otrzymano roézne wyniki dotyczace
wspolzalezno$ci pomiedzy wysadnoscia a gruboscig, nalezy przyjaé, ze
cechy te sg jeszcze dyskusyjne. Zwigzek ten wedlug Skoczylasa (15) daje
sie latwiej stwierdzi¢ w obrebie zespoléw wlosowych jednej owcy, nato-
miast nie jest wyrazny w stadzie tej samej rasy owiec (3, 15). Wysokos¢
tego zwigzku wedlug Morleya (8), Haymana (4), Terrilla i wspol-
pracownikow (18), Shelton i wspotpracownikow (13) wynosi od —0,26
do +0,25, a dotyczy owiec merynosowych. Zaobserwowano, ze wystepuje
zmiennos$¢ wysadnosci welny w ramach jednej rasy owiec, jednego stada
a takze w tym samym sortymencie. Daje to mozliwos¢ zwigkszenia dlu-
gosci welny bez jednoczesnego pogrubienia jej o sortyment, co jest tym-
bardziej mozliwe w welnach krzyzowkowych polgrubych i grubych.
Jezeli wzrost welny mialby doprowadzi¢ do jej pogrubienia, konieczng
rzeczg byloby uscisli¢ granice dopuszczalne] wysadnosci, ktéora tych
zmian nie spowoduje. ‘

Opanowanie przez hodowce cechy dlugosci welny jest latwiejsze, ani-
zeli opanowanie grubos$ci. Jednoczesnie ulatwieniem pracy nad wysad-
noscig sg wyniki prac Pohla (10) i Nawary (9), ktorzy podaja, ze wy-
sadnos¢ welny moze byc¢ okreSlona juz w miodym wieku, co pozwala na
wczesne wybranie owiec o odpowiedniej wysadnosci. Takze wysoka
powtarzalnos¢ wysadnosci welny jaka stwierdzili Terrill i inni (18)
Morley (8) daje mozliwos¢ opar}owania tej cechy.



(9] Wplyw wysadnosci na produkcje welny 185

LITERATURA

1. Ali K. T, Neale P. E, McFadden W. D. — Journ. of Anim. Scien., vol.
12, 1953.

2. Doberczak A. — Welnoznawstwo — PWN, Lodz, 1954.

3. Filjanski K. D. — Zamietki owcewoda — 1948.

4 Hayman R. H — Austr. J. Agric. Res., vol. 4, 1953.

5. Kronacher C, Lodeman G. — Technik der Haar und Wollen Unter-
suchung, Berlin, 1930.

6. Mercik L. — Roczn. Nauk Roln,, t. 84, ser. B, zesz. 3, 1964.

7. Mercik L. — Roczn. Nauk Roln., t. 86, ser. B, z. 3, 1965.

8. Morley F. H W. — Anim. Breed. Abstr., vol. 21, 1953.

9. Nawara W. — Roczn. Nauk Roln., t. 76, ser. B, zesz. 4, 1960.

10. Pohle E. M. — Journ. of Anim. Scien., vol. 1, 1942,
11. Pohle E. M,, Keller H. R. — Journ. of Anim. Scien., vol. 2, 1943.

12 Romanowski W. — Zastosowanie statystyki matematycznej w doswiadczal-
nictwie — PWG, Warszawa, 1951.

13. Shelton M, Miller J. C, Magee W. T.,, Hardy W. T. — Journ. of
Anim. Scien., vol. 13, 1954.

14. Sidwell G. M,, Jessup G. L, McFadden W. D. — Journ. of Anim.
Scien., vol. 14, 1955. ‘ ‘

15. Skoczylas A. — Hodowla owiec — PWN, Warszawa, 1959.

16. Skoczylas A. — Welna krzyzéwkowa. Roczn. Nauk Roln. t. 103, ser. D,
1963.
17. Terrill C. E, Pohle E. M, Emik L. O, Hanzel L. N. — Journ. of

Agric. Res., vol. 70, 1945.

18. Terrill C. E, Kyle W. H, Hazel L. N. — Journ. of. Anim, Scien., vol. 9,
1950.

19. Turner H. N. — Anim. Breed. Abstr.,, vol. 24, 1956.

BJIMAHHWE OJIMHbI IHIEPCTHU HA HACTPUT
Y TIOJIbCKUX MOJIMHHOLWIEPCTHBIX OBELL CEBEPHOI'O PAMOHA TIIOJIbIUIKX

PesmomMme

Habnronenuss mpoBeneHbl B 1959—1964 IT. Ha Markax IMOJbCKOH AJHHHOLIEPCTHOH TnoO-
ponasl, ceBepHoH uyacTu [losabiiH, copTHMeHTa IuepcTH 50—44.

Y oBel, KoTOpble HMeJH IIePCTb 3HMHIOW, JIETHIOW WJIH TOAHYHYIO H3Mepsiiach JIHHA
LIePCTH, HACTPHI LIEPCTH M — Ha OCHOBAHHH MOHMKH NpPoO — BBIXOA U BeC YHCTOH LIEPCTH.
Jlnsi oBew '¢c TOAMYHOH IIEPCTblO OMpenessijach TaKKe TOHHHA LIEPCTH.

JIJsi mWepeTH KaXkAOro 13 R3ATBHIX BO3PACTOB ONpPEe/Aoch BIHSHHE MJIHEbl Ha HACTPUT
MOTHOH LIEPCTH, Ha BeC H BbIXOJA YHUCTOW IIEPCTH H YACTHYHO TOHHHY IIEPCTH. YCTaHOB-
JIEHO, YTO HeT CYLIeCTBEHHOro BRJIMSIHHSA JJHHBl LIEpCTH HA HACTPUT MNOTHOH wiepctH. OaHako
JAJIMHA LIepCTH CYLIeCTBEHHO BJIMSIeT HA BeC YHCTOH IIEpPCTH, a TakxXe Ha e€ Bbixoa. Kax-
IOMY H3MeHEeHMIO [IJIMHbl LIEePCTH Ha 1 CM COOTBETCTBYeT H3MeHEeHHe Beca YHCTOH ILIepCTH
B npenenax 0,10—0,20 Kr ¥ H3MeHeHHe BbIXOAA YHCTOM IUepcTH Ha 2,20—4,03% B 3aBH-

CUMOCTH OT CpPOKa pocTa lIepCTH. 3aBHCHMOCTb MeXAY AJHHOH IIepCTH W TOHHHOH IIePCTH
SIBJISIETCSI COMHHTEJILHOM.

13>
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THE INFLUENCE OF STAPLE LENGTH ON WOOL PRODUCTION IN POLISH
LONGWOOL SHEEP OF NORTH REGION

Summary

In 1959—1964 observations were carried out on gimmers of Polish Longwool
sheep (of North Region) with wool grade 50—44’s.

For sheep in wool of winter, summer and year growing back there was stated
the staple length, shear yield and on the basis of cleaning small wool samples also
the rendement and clean wool yield. For the sheep in year wool the fineness of
wool was also determined.

For each wool growing back, there was stated the influence of staple length on
greasy wool, clean wool, rendement and partially on wool coarseness.

It was stated, that the staple length on greasy wool production (besides data of
winter wool growth) has no significant influence. On the other hand, the staple
length significantly influences the clean wool production as well as the wool ren-
dement. Each 1 ecm of change in wool staple length corresponds to the change of
the clean wool yield in 0,10-—0,20 kg limits and to the change of wool rendement
(2,20—4,03%) depending on periods of wool growth. The correlation between staple
length and wool coarseness because of different results seems to be disputable.

STRESZCZENIE

Obserwacje przeprowadzone zostaly w latach 1959—1964 na maciorkach dlugo-
welnistej owcey polskiej rejonu pélnocnego o sortymencie welny 50—44’s,

Dla owiec bedacych w welnie o odros$cie zimowym, letnim i calorocznym ustalona
zostala wysadno$é welny, wydajno$é strzyzna, a na podstawie prania malych pro-
bek welny — rendement i ciezar welny czystej. Dla owiec w rocznej welnie ozna-
czono takze grubos¢ welny.

Dla kazdego odrostu welny zbadano wplyw wysadnos$ci na wydajnos¢é welny pot-
nej, czystej, rendement i czeSciowo grubos$é welny. Stwierdzono, ze wplyw wysad-
noéci na produkcje welny potnej — poza danymi dotyczacymi odrostu zimowego
welny — nie ma istotnego znaczenia. Natomiast wysadnos$¢ istotnie oddzialywuje
‘na produkcje welny czystej, a takze na rendement welny. Zmianie wysadnoSci
welny o 1 cm odpowiada zmiana wydajnos$ci welny czystej w granicach 0,10—0,20 kg
i zmiana rendement welny o 2,20—4,03% w zalezno$ci od terminu odrostu welny.
Zwigzek wysadno$ci z grubo$cig welny wobec réznych wynikéw wydaje sig¢ byc
dyskusyjny.



