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Abstract: The aim of the article is to present different approaches to natural landscape structure modeling in the
planning documents. This survey was worked out during preparation the conservation plan of Chojnowski Regional
Park. The objectives of research were planning documents prepared for five communities within the boundaries of
Chojnowski Regional Park. Two kinds of provisions of mentioned above documents were taken into consideration
in preparation the protection strategy of the Chojnowski Regional Park. First one was connected with built-up areas
development and the second one with nature protection. According the new developments all provisions were
comparable, all of them contained common provisions used in planning practice. The situation with nature protection
provisions was different.. The natural landscape structure in mentioned above documents was understood as: nature
structure or environmental connections or functional zones or nature protected areas. So it was very difficult to
combine all approaches in the strategy of protection of the Chojnowski Regional Park. It should be stressed that
provisions related to existing nature conservation areas prevails in all documents. There is a need to work out
standards for of nature structure modeling in planning documents. At present the range of nature protection depends
only on planners and local authorities.
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Wstep

Instrumenty planowania miejscowego stanowig formalng podstawe do ksztattowania struktury
krajobrazu. Okre$lony w aktualnie obowigzujacych przepisach prawnych modelowy zapis ustaler zaréwno
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin jak i miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wskazuje, ze zagadnienia przyrodnicze zajmujg w tych dokumentach
istotne miejsce. Nalezy jednakze podkresli¢, iz ustawowy wymadg dostosowania funkcji terenu, struktury
i intensywnos$ci zagospodarowania do uwarunkowan przyrodniczych realizowany jest praktyce w rozny
sposob.
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Zwigzane jest to z jednej strony z bardzo ogdlnikowymi wymaganiami dotyczacymi zawartoSci
dokumentéw planistycznych (ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ma raczej
charakter proceduralny niz metodyczny), a z drugiej z przygotowaniem zawodowym 0s6b zajmujacych
sie problematyka ochrony i ksztattowania krajobrazu w planowaniu przestrzennym.

Szczegdlnie istotnym staje sie problem ksztattowania struktury przyrodniczej przy planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym obszaréw chronionych i terenéw funkcjonalnie z nimi powigzanych.
Celem artykutu jest przedstawienie réznic metodycznych w podej$ciu do ksztattowania struktury krajobrazu
w dokumentach planistycznych sporzadzanych na szczeblu lokalnym. Analizami objeto kilkadziesiat
dokumentdw planistycznych sporzadzonych dla obszaru Chojnowskiego Parku Krajobrazowego (CHPK)
i jego otuliny.

Metodyka pracy

Niniejsze badania zostaty przeprowadzone w ramach opracowania Operatu Planistycznego na
potrzeby Planu Ochrony Chojnowskiego Parku Krajobrazowego. Celem badan byto okre$lenie zasad
zabudowy i zagospodarowania terendw potozonych w granicach CHPK i jego otuliny. Badaniami
objeto studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (5) oraz miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego (32) i ich projekty (24) sporzadzone dla gmin tworzacych otoczenie
spofeczno-gospodarcze CHPK (Konstancin-Jeziorna, Géra Kalwaria, Piaseczno, Prazméw, Tarczyn).

Charakterystyka studiéw uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin
obejmowata gtéwnie okreSlenie kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej oraz w przeznaczeniu
terenéw w parku i otulinie a takze charakterystyke wskaznikow dotyczacych zagospodarowania terendw.
Charakterystyka miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego obejmowata natomiast
okreslenie: funkcji terendw, minimalnej powierzchni dziatki, formy zabudowy, maksymalnej wysoko$ci
zabudowy, geometrii dachu, wspotczynnika intensywnosci zabudowy, minimalnego wspdtczynnika
powierzchni aktywnej biologicznie a takze formy ogrodzenia. Oprécz zasad zabudowy i zagospodarowania
terenéw badaniami objeto takze zapisane w dokumentach planistycznych zasady ochrony i ksztattowania
$rodowiska przyrodniczego obszaru objetego opracowaniem.

Analiza wiw zagadnief miata bardzo duze znaczenie dla konstrukcji ustaler planu ochrony ze wzgledu
na konieczno$¢ uwzglednienia kierunkdw polityki przestrzennej gmin zapisanychw dokumentach
planistycznych. Jednym z kryteriow w wyznaczeniu stref Parku byta istniejaca struktura funkcjonalno-
przestrzenna i planowany rozwéj zainwestowania terenu CHPK. Nalezy jednakze podkreslic, ze za
elementkluczowy wwyznaczaniu streffunkcjonalno-przestrzennych Parku przyjeto strukture przyrodnicza,
Podstawowa kwestig byto zachowanie trwatosci proceséw przyrodniczych oraz réznorodnosci biologicznej
na terenie CHPK. Z tego wzgledu wszystkie sktadowe struktury w istotny sposob wptywajace na
podtrzymanie ciggtosci przyrodniczej zostaty wydzielone w postaci oddzielnych stref (Cieszewska, Giedych
2007). Istotnym problemem w wyznaczaniu tych stref okazata sie konfrontacja zidentyfikowanej struktury
przyrodniczej obszaru Parku i jego otuliny z zapisami dokumentéw planistycznych. Niejednoznaczne
zapisy dokumentéw planistycznych a takze bardzo duza presja urbanizacyjna na tereny otuliny byly
powodem weryfikacji stref zwigzanych ze strukturg przyrodniczg obszaru. W ten sposéb otrzymano
kompromisowg (okrojong) wersje stref funkcjonalno-przestrzennych Parku.

W dalszej czesci artykutu przedstawione zostang, przyczyny takiego stanu rzeczy: z jednej strony
podstawy formalne dla ksztattowania struktury przyrodniczej w dokumentach planistycznych a z drugiej
charakterystyke sporzadzonych na ich podstawie studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.
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Przestanki prawne do ksztattowania struktury krajobrazu w planowaniu
miejscowym

Zgodnie z okre$lonym w przepisach prawnych modelem planowania przestrzennego na szczeblu
lokalnym sporzadza sie dwa rodzaje dokumentow planistycznych. Jeden okreslajacy polityke przestrzenng
gminy, obejmujacy swym zasiegiem terytorialnym catg gmine w granicach administracyjnych (studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego); drugi okreslajacy przeznaczenie
i zasady zagospodarowania terendw sporzadzany najczesciej dla fragmentu gminy (miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego). W obu dokumentach zgodnie z zapisami Ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (2003) nalezy uwzglednia¢ zagadnienia zwigzane z ochrong
i ksztattowaniem $rodowiska przyrodniczego.

W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w czesci diagnostycznej
dokumentu uwzglednia sie uwarunkowania wynikajace ze stanu $rodowiska, w tym stanu rolniczej i leSnej
przestrzeni produkcyjnej, wielkosci i jakosci zasobow wodnych oraz wymogdw ochrony $rodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego a takze uwarunkowania wynikajace z wystepowania obiektow i terendw
chronionych na podstawie przepisow odrebnych. W czesci projektowej studium okres$la si¢ migdzy innymi
kierunki zmian w strukturze przestrzennej gminy oraz w przeznaczeniu terendw, kierunki i wskazniki
dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw, w tym tereny wylaczone spod zabudowy,
obszary oraz zasady ochrony $rodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody, krajobrazu kulturowego
i uzdrowisk.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego okre$la sie miedzy innymi: przeznaczenie
terenéw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach
zagospodarowania, zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego, zasady ochrony $rodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego, parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu, w tym linie zabudowy, gabaryty obiektéw i wskazniki intensywnos$ci zabudowy, granice i sposoby
zagospodarowania terenéw lub obiektdéw podlegajacych ochronie, ustalonych na podstawie odrebnych
przepisow, a takze szczegdlne warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu,
w tym zakaz zabudowy.

Zgodnie z zapisami Ustawy o ochronie przyrody (2004) cele ochrony przyrody sg realizowane
miedzy innymi przez uwzglednianie wymagan ochrony przyrody w studiach uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin oraz w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Do innych celéw nalezg takze: obejmowanie zasobdw, twordw i sktadnikéw przyrody
formami ochrony przyrody, opracowywanie i realizacja ustalen plandw ochrony dla obszarow
podlegajacych ochronie prawnej, a takze prowadzenie badan naukowych nad problemami zwigzanymi
z ochrong przyrody.

Z Ustawy o ochronie przyrody nie wynika wprost w jaki sposéb wymagania dotyczace ochrony
przyrody powinny by¢ uwzgledniane w dokumentach planistycznych. Zapisana w ustawie konieczno$¢
uwzgledniania wymagan ochrony przyrody w dokumentach planistycznych odnosi sie tak naprawde tylko
do najcenniejszych elementéw $rodowiska przyrodniczego - do obszaréw objetych ochrong prawng
i wynikajacych stad ograniczen w zagospodarowaniu i uzytkowaniu terendw. Znajdujemy co prawda
w zapisach ustawy rozdziat dotyczacy gospodarowania zasobami i sktadnikami przyrody ale odnosi
sie on gtéwnie do dziko wystepujacych roslin, zwierzat i grzybéw a racjonalne zagospodarowanie
zasobow i sktadnikéw przyrody odnosi sie do naturalnych i pdtnaturalnych ekosysteméw, w tym laséw,
torfowisk, bagien, muraw, solnisk, kliféw nadmorskich i wydm, linii brzegéw wdd, dolin rzecznych, zrédet
i zrodlisk, a takze rzek, jezior i obszaréw morskich oraz siedlisk i ostoi roslin, zwierzat lub grzybdw.
Niewatpliwie sg to niezwykle istotne zasoby przyrodnicze ale przeciez nie jedyne, ktére moga tworzy¢
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strukture przyrodniczg danego obszaru. Dla ich prawidtowego ksztattowania i ochrony konieczne jest
okre$lenie zasad zagospodarowania czy ograniczen w zagospodarowaniu nie tylko dla tych terenéw ale
takze dla terendw powigzanych z nimi funkcjonalnie. Podobny problem pojawia sie przy okre$laniu zasad
zagospodarowania obszaréw chronionych. Plany ochrony obowigzujg jedynie w granicach form ochrony.
Niemozliwe jest wskazanie w planach ochrony zasad zagospodarowania dla terendw otuliny, a ona ma
przeciez decydujace znaczenie dla zachowania ciagtosci przyrodniczej obszardw chronionych z terenami
sgsiednimi. Zasady zagospodarowania otuliny powinny by¢ zapisane w dokumentach planistycznych,
w taki sposob ktory gwarantowatby prawidtowe funkcjonowanie Srodowiska przyrodniczego. Problem
polega jednakze na tym, ze to co nie jest chronione, bez wzgledu na znaczenie w funkcjonowaniu
przyrodniczym, przeznaczane jest pod zabudowe.

Innym aktem prawnym, ktory wskazuje na konieczno$¢ uwzgledniania zagadnien przyrodniczychw
planowaniu przestrzennym jest Ustawa Prawo ochrony $rodowiska (2001). Zgodnie z art. 72 wiw
ustawy w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego zapewnia sie warunki utrzymania rbwnowagi przyrodniczej
i racjonalng gospodarke zasobami $rodowiska, w szczegoinosci przez: ustalanie programéw racjonalnego
wykorzystania powierzchni ziemi, w tym na terenach eksploatacji ztéz kopalin, i racjonalnego
gospodarowania gruntami, uwzglednianie obszaréw wystepowania zt6z kopalin oraz obecnych
i przysztych potrzeb eksploatacji tych zt6z, zapewnianie kompleksowego rozwigzania probleméw
zabudowy miast i wsi, ze szczegblnym uwzglednieniem gospodarki wodnej, odprowadzania $ciekdw,
gospodarki odpadami, systeméw transportowych i komunikacji publicznej oraz urzadzania i ksztattowania
terenéw zieleni, uwzglednianie konieczno$ci ochrony wod, gleby i ziemi przed zanieczyszczeniem
w zwigzku z prowadzeniem gospodarki rolnej, zapewnianie ochrony waloréw krajobrazowych Srodowiska
i warunkow klimatycznych, uwzglednianie innych potrzeb w zakresie ochrony powietrza, wdd, gleby,
ziemi, ochrony przed hatasem, wibracjami i polami elektromagnetycznymi. Powyzsze zapisy wskazujg
na bardzo sektorowe traktowanie zasobéw przyrodniczych. Dla kazdego komponentu Srodowiska
nalezy okres$li¢ zasady jego racjonalnego wykorzystania. Mamy wiec podobna sytuacje do opisywanej
w ustawie o ochronie przyrody. Wymdg uwzgledniania zagadnien przyrodniczych istnieje ale jest tak
ogolnikowo zapisany, ze jest najcze$ciej traktowany literalnie. Opisuje sie kazdy komponent z osobna
wraz z wszystkimi ograniczeniami w uzytkowaniu terenéw wynikajacymi z ochrony danego zasobu
przyrodniczego. Co prawda w dalszych zapisach ustawy Prawo ochrony $rodowiska méwi sie o tym,
ze w studium uwarunkowani kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, przy przeznaczaniu terenéw na poszczegolne cele oraz przy
okre$laniu zadan zwigzanychz ich zagospodarowaniem w strukturze wykorzystania terenu, ustala sie
proporcje pozwalajace na zachowanie lub przywrécenie na nich rbwnowagi przyrodniczej i prawidtowych
warunkéw zycia, ale ten zapis traktowany jest najczesciej jako wymag okreslenia powierzchni biologicznie
czynnej dla terenéw o odmiennym sposobie zagospodarowania a nie jako wymag ksztattowania struktury
przyrodniczej obszaru objetego planem czy studium.

Struktura przyrodnicza w studiach uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin

Analiza ustalen studiow uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gmin tworzacych
otoczenie spoteczno-gospodarcze Chojnowskiego Parku Krajobrazowego wskazata, ze zgodnie
z ustaleniami w/w dokumentéw w granicach Parku, poza niewielkimi wyjatkami, utrzymuje sie tereny
otwarte, gtoéwnie lasy, tereny trwatych uzytkéw zielonych, tereny upraw polowych, tereny zieleni i tereny
wod powierzchniowych, jako tereny bezinwestycyjne. Otulina natomiast w wigkszo$ci przeznaczona
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jest do urbanizacji. Zwigzane jest to przede wszystkim z bezpo$rednim sasiedztwem aglomeracii
warszawskiej. Wszystkie gminy ktadg nacisk na rozwdj funkcji poza rolniczych gtéwnie rezydencjalnej
a takze na zwigzany z nig rozwdj sektora ustug oraz na rozwdj funkgji turystycznej.

Wszystkie gminy w swoich studiach uwarunkowan zgodnie z wymogami ustawowymi uwzglednity
zagadnienia zwigzane z wymogami ochrony i ksztattowania Srodowiska przyrodniczego. Nalezy jednakze
podkresli¢, ze w ustaleniach tych dominowat watek ochroniarski (uwzglednienie jedynie tego co jest objete
ochrona prawng) ilub komponentowy (uwzglednienie wymogéw ochrony poszczegoinych sktadnikow
$rodowiska). Zagadnienia strukturalne pojawiaty si¢ raczej jako element opisu modelu funkcjonowania
przyrodniczego niz jako fizyczna struktura przestrzenna.

W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Konstancin-
Jeziorna (1999) majac na uwadze cele rozwoju gminy i gtéwne kierunki zagospodarowania przestrzennego,
obszar miasta i gminy podzielono na trzy gtéwne strefy polityki przestrzennej: strefy ochrony ekologiczne;
(warto$ci przyrodniczych), strefy ochrony warto$ci rolniczych (rolnicze przestrzenie produkcyjne), strefy
urbanizacji (tereny budowlane). Kazdej ze stref przypisano odmienne zasady zagospodarowania.

Granice stref ochrony ekologicznej w wigkszosci pokrywaja sie z granicami obszardw prawnie
chronionych(obszary chronionego krajobrazu, park krajobrazowy z otuling, rezerwaty przyrody), nalezy
podkresli¢, ze jako strefy ochrony ekologicznej wyznaczono obszary powigzan przyrodniczych (Ryc.1.).

Generalnie jako zasade przyjeto wytaczenie spod zabudowy obszaréw wchodzacych w sktad stref
ochrony ekologicznej. Dla terendw objetych ochrong przy okres$laniu zasad zagospodarowania adaptowano
ustalenia przepiséw odrebnych. Dla obszaréw lokalnych powigzan przyrodniczych wskazano takze na
mozliwos¢ rozwoju funkcji wypoczynkowej i turystycznej okre$lajac jednoczednie zasady i parametry
zagospodarowania.

Studium dla miasta i gminy Géra Kalwaria (2000) ustalenia w zakresie ochrony $rodowiska
naturalnego obejmowaty zagadnienia: istniejacych form ochrony przyrody, powigzan przyrodniczych,
ochrony poszczegdlnych komponentéw $rodowiska (wéd, gleb, etc.), dolesien, okreslenia minimalnego
wspotczynnika powierzchni biologicznie czynnej.

Ustalenia dotyczace form ochrony a takze ochrony gleb, skarpy Wislanej, wody i powietrza a takze laséw
sg powtdrzeniem przepisdw odnosnych ustaw i rozporzadzen. Brak jest zindywidualizowanych zapisdw
uwzgledniajacych obszary nie bedace objete ochrong. Wymég wprowadzania zalesier zwigzany jest racze;
z ich funkcjg izolujaca od ucigzliwych elementoéw zagospodarowania takich jak np. wysypiska odpaddw.

Jedynym elementem zwigzanym z ksztattowaniem struktury przyrodniczej obszaru gminy jest zapis
mowigcy o tym, ze w studium uwzglednia sie naturalne ciggi powigzan przyrodniczych: - ponadregionalny
(dolina Wisty), regionalny (taczacy doline Wisty z CHPK) i lokalne (zwigzane z dolinami innych rzek). Brak
jest wskazan co do sposobu ksztattowania przestrzeni ciggéw przyrodniczych poza lakonicznym zapisem
mdwigcym o tym, Zze wobec zamierzonych inwestycji na przebiegu regionalnego ciggu przyrodniczego
w studium rezerwuje sig przylegte tereny, ktére bedg mogly zostaC zalesione, tak by cigg potaczen
z doling Wisly nie zostat przerwany. Nalezy podkresli¢, ze na rysunku studium, pokazano jedynie kierunek
regionalnych powigzan przyrodniczych, przy pomocy umownych symboli (Ryc.1.)

W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Piaseczno
(2006), co wynika z wymogdw ustaw o ochronie przyrody i prawo ochrony $rodowiska, adaptowano
istniejace formy ochrony przyrody oraz ograniczenia w zagospodarowaniu terenéw wynikajace
z wymogdw zachowania odpowiednich standardéw Srodowiska przyrodniczego.

Istotnym elementem ustaler tego dokumentu jest wyznaczenie systemu przyrodniczego gminy,
ktory tworza obszary laséw, trwatych uzytkéw rolnych, wod otwartych oraz terenéw zieleni. Celem
wyznaczenia systemu przyrodniczego bylo zapewnienie ciggtosci powigzan przyrodniczych oraz
zachowanie najcenniejszych fragmentéw krajobrazu gminy (niekoniecznie objetych juz jaka$ ochrona
prawng). W studium ustalono, ze tereny tworzace system przyrodniczy stanowig zasob nienaruszalny,
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wytaczony spod zabudowy. Ponadto w studium wyznaczono obszary funkcjonalnie zwigzane z systemem
przyrodniczym. Dla obszardw tych okreslono kierunki i zasady zagospodarowania, dopuszczajgc jedynie
rozwoj funkcji rolnej, le$nej (dolesienia) i rekreacyjnej okre$lajac dla tej ostatniej wspotczynnik powierzchni
aktywnej biologicznie od 60 do 90% w zalezno$ci od uwarunkowan lokalnych. Zaréwno granice systemu
przyrodniczego jak i granice obszaréw wspomagajacych system przyrodniczy zostaty wyznaczone na
rysunku studium (Ryc.1.).

W studium ponadto okreslono zasady ochrony $rodowiska przyrodniczego dla obszardw nie objetych
ochrona i nie wchodzacych w sktad systemu przyrodniczego. Do najwazniejszych z nich nalezaty ustalenia
zwigzane z okresleniem odlegto$ci nowej zabudowy kubaturowej od wod powierzchniowych i laséw oraz
stosowanie ogrodzer umozliwiajacych migracje drobnych zwierzat.

W studium uwarunkowanr dla gminy Prazméw (2004) w ustaleniach dotyczacych ksztattowania
Srodowiska przyrodniczego znajduje si¢ dziat poswigcony kierunkom i zasadom ochrony ktory méwi
o tym, Zze ,podstawowym zatoZzeniem ksztattowania struktury przyrodniczej gminy powinno by¢ dazenie
do tego, aby catos¢ tworzyta sposéb stosunkowo zwarty, powigzany funkcjonalnie i strukturalnie system
ptatéw i korytarzy, o ktorych znaczeniu dla prawidtowego ksztattowania struktury krajobrazu szeroko
traktuje literatura ekologii krajobrazu” (Studium... gminy Prazméw 2004). Tekst studium dla gminy
Prazméw dotyczacy struktury przyrodniczej to w zasadzie spis poboznych zyczen. Patrzac na rysunek
studium, ktory jest przeciez integralng czescig tego dokumentu mozemy odnie$¢ wrazenie, Zze obie
te czesci robity dwa rézne zespoty. Na rysunku Studium, wszystkie tereny potozenie w otulinie Parku
bez wzgledu na rodzaj obecnego zagospodarowania i uzytkowania zostaty przeznaczone pod rozwdj
zabudowy. Tak zwany system przyrodniczy nie zostat pokazany na rysunku studium, a co za tym idzie
trudno go zidentyfikowac. Zgodnie z zapisami rysunku studium wszystkie tereny, ktdre nie sg objete
formami ochrony przeznaczone sg do urbanizacji (Ryc.1.). Nie ma wiec mowy o ksztattowaniu struktury
przyrodniczej w skali lokalnej.

Podobnie jak w przypadku opisanych powyzej studiéw uwarunkowarn dla gminy Konstancin-Jeziorna,
Goéra Kalwaria i Piaseczno w studium dla gminy Prazméw adaptowano formy ochrony przyrody oraz
okreslono kierunki i zasady przeciwdziatania zagrozeniom $rodowiska przyrodniczego.

W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Tarczyn
(2000) utrzymuje sie istniejacy system obszaréw chronionych. Okreslone w przepisach odrebnych
ograniczenia w zagospodarowaniu przestrzennym obszaréw chronionych, podobnie jak opisanych
powyzej studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin sg powtérzeniem
zapisdw z odno$nych rozporzadzen.

W studiumwyznacza sie obszary petnigce istotna role w funkcjonowaniu przyrodniczym ale jednoczesnie
nie okresla si¢ zasad zagospodarowania dla tych obszaréw. Ustalenia dotyczg bardzo ogdlnikowych
stwierdzen o konieczno$ci ochrony przez zmiang przeznaczenia, zachowania zadrzewien czy ciekow
wodnych etc.. Podobnie jak w opisanych powyzej przypadkach brak jest zindywidualizowanego podej$cia
do zagadnien zwigzanych z ksztattowaniem struktur przyrodniczej. Sposdb zapisu struktury przyrodniczej
w rysunku studium wzorem opisanych powyzej opracowar, ogranicza si¢ do okreslenia granic obszarow
chronionych oraz wyznaczenia kierunkéw powigzan przyrodniczych.

Opisane powyzej studia uwarunkowan charakteryzowaty sie bardzo réznym podejéciem do opisu
struktury przyrodniczej gminy. Miato to takZe swoje odzwierciedlenia w czesci graficznej tych dokumentéw.
Nalezy podkresli¢, ze wszystkie z rysunki w/w studiow uwarunkowan sporzadzone zostaty w skali 1:10
000. Pomimo jednakowej skali i teoretycznie jednakowych przestanek do ksztattowania $rodowiska
przyrodniczego w dokumentach planistycznych otrzymano rézne jakosci podobnie jak w przypadku
tekstow wiw studiéw. Rozpietos¢ zauwazonego problemu ilustruje ryc. nr 1.
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Ryc.1. Sposoby zapisu struktury przyrodniczej krajobrazu w lokalnych dokumentach planistycznych
Fig.1. Methods of natural landscape structure modeling in local planning documents
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Struktura przyrodnicza krajobrazu w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego

Jak juz wspomniano analizg objeto kilkadziesiat planow miejscowych i ich projektow, kiore swymi
granicami obejmowaty tereny znajdujace sie w parku i jego otulinie. Podobnie jak w przypadku
studiow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego trudno jest méwi¢ o jednolitych
standardach zagospodarowania dla terendw o okreslonych funkcjach nawet w obrebie jednej gminy.
Spowodowane jest to faktem, ze plany wykonywane byly w réznym czasie, przez rézne zespoty autorskie
a studia uwarunkowan nie do konca precyzyjnie okreslaty standardy zagospodarowania. Nalezy takze
podkresli¢ fakt, ze prawie wszystkie plany opracowywane byty dla fragmentéw gmin. Nierzadko byty to
tereny obejmujace kilka dziatek budowlanych. W takim przypadku trudno méwi¢ o ksztattowaniu struktury
przyrodniczej. W wiekszo$ci zapisy plandw dotyczace ksztattowania Srodowiska przyrodniczego zwigzane
byly z adaptacja form ochrony oraz okre$leniem wspétczynnika powierzchni biologicznie czynnej, ktory
dla wszystkich obszaréw objetych planami byt taki sam i wynosit 70%. Wielko$¢ wspétczynnika wynikata
z rozporzadzenia wojewody w sprawie ustanowienia CHPK i byta takze adaptacjg istniejacych przepisow
(Giedych, Cieszewska 2005).

Generalnie obowigzujace plany zagospodarowania przestrzennego jak i projekty planéw utrzymujg
w swych granicach tereny lesne jako bezinwestycyjne, a tereny uzytkowane rolniczo wskazujg do
zainwestowania gtownie w otulinie Parku.

Nieco odmiennie wygladata sytuacja w gminie Tarczyn, gdzie obowigzuje jeden plan zagospodarowania
przestrzennego dla catej gminy sporzadzony w skali 1:10 000 oraz w gminie. Jednakze pomimo tego, ze
jestto plan sporzadzony dla catej gminy w granicach administracyjnych nie okre$la on zasad ksztattowania
struktury przyrodniczej. Ustalenia dotyczace ksztattowania $rodowiska przyrodniczego ograniczajq
si¢ jedynie do wylistowania form ochrony i wynikajacych z nich ograniczen w zagospodarowaniu
przestrzennym. Podobnie przedstawia sie sytuacja w gminie Prazméw, w ktdrej dla wiekszosci gminy
obowigzujg plany wykonane w skali 1:10 000. Jednakze tu na rysunkach planu zostaty przestawione ciagi
ekologiczne, brak jest jednakze ustalen precyzujacych zasady ich zagospodarowania. Oba plany zostaty
uchwalone w trybie poprzedniej ustawy o planowaniu przestrzennym.

Podsumowanie i wnioski

Analiza dokumentdw planistycznych sporzgdzonych dla terenu Chojnowskiego Parku Krajobrazowego
i jego otuliny pozwolita na okreslenie trzech zasadniczych nurtow zwigzanych z ksztattowaniem struktury
przyrodniczej krajobrazu w dokumentach planistycznych.

Najczesciej, zarébwno w studiach uwarunkowan jak i w planach miejscowych, powielane sg zasady
ochrony wynikajace z wymogow ochrony Srodowiska oraz ustanowionych form ochrony przyrody. Co
wrezultacie sprowadza zapisy dotyczace ksztattowania krajobrazu do listy ograniczen w zagospodarowaniu
przestrzennym, wynikajacych z aktualnie obowigzujacych przepisow prawnych. W efekcie to, co nie jest
prawnie chronione przeznaczane jest pod rozwoj zabudowy. Innym sposobem zapisu w/iw zagadnien
jest odwotanie si¢ do modelu funkcjonowania struktury przyrodniczej (Prazméw, Goéra Kalwaria).
Nalezy jednakze podkresli¢, ze w dokumentach tych poza stwierdzeniem, ze nalezy utrzymaé ciagtos¢
przyrodniczq i powielaniem innych podrecznikowych zasad, brak jest konkretnych ustalen dotyczacych
ksztattowania struktury przestrzennej i zasad zagospodarowania terenu. W rezultacie w dokumentach
tych zawarty jest zbior bardzo ogoinikowych wytycznych, ktdre nierzadko majq odzwierciedlenie tylko
w czeScitekstowej, a jezeli juz znajduja sie w czesci rysunkowej, to wprowadzone s w bardzo mechaniczny
sposob, czesto niedostosowany do skali opracowania. Sposrdd analizowanych dokumentow jedynie
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w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Piaseczno
z faktu wyznaczenia struktury przyrodniczej gminy wynikaty zréznicowania w intensywno$ci i sposobie
zagospodarowania oraz w zasadach prowadzenia polityki przestrzennej.

Powodem opisanego powyzej stanu rzeczy jest niska $wiadomo$¢ samorzadow terytorialnych, ktére
na mocy przyznanych im ustawowo uprawnien sg odpowiedzialne za ksztattowanie zaréwno struktury
jak i funkcjonowania krajobrazu a z drugiej brak wypracowanego wspoinego jezyka pomiedzy ekologig
krajobrazu a planowaniem przestrzennym.

Jednym z ustawowych celéw ochrony przyrody jest prowadzenie badar naukowych nad problemami
zwigzanymi z ochrong przyrody. Bardzo wazne wydaje sie rozwiniecie tego nurtu badan, ktéry zwigzany
bytby z metodycznymi podstawami do okreslania zasad zagospodarowania terenéw stanowigcych
elementy struktury przyrodniczej. Jest to bardzo istotne zwtaszcza na etapie opracowywania studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin. Jest to bowiem jedyny dokument,
ktéry w kompleksowy sposdb powinien rozwigzywaé problemy zagospodarowania przestrzennego.
Wazne jest wigc aby wyznaczajac elementy struktury przyrodniczej obszaru okresli¢ jednocze$nie
taki spos6b zagospodarowania, ktory gwarantowatby zapewnienie rbwnowagi przyrodniczej i ciggtosci
procesow przyrodniczych.
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