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ZBOZA PODSTAWA WYZYWIENIA NARODU

Zapotrzebowanie na zboza dynamicznie narasta nie tylko w gospo-
derce europejskiej ale i Swiatowej. Przyczyny tego sa wielorakie. Za
naczelng uzna¢ nalezy, nie spotykang w swoim wymiarze, presje demo-
graficzng glownie w przeludnionej Europie; doda¢ nalezy o wysokim
przecietnym standardzie odzywiania sig, zwlaszcza spozycia miesa na 1
mieszkanca.

Tabela 1
Spozycie miesa na gtowe ludnosci w kg *)

Kraje RWPG (dane za 1978) Kraje EWG (dane za 1977) **)
BRL 61 Belgia 92
CSRS 83 Dania 73
NRD 86 Francja 104
PRL 71 Holandia 60
WRL 72 Niemiecka R.F. 85
ZSRR 52 Wielka Brytania 71

Wiochy 70

*) Zrédlo: FAO — Trade Yearbook 1979, vol. 33, s. 110—111 (zestawila M. Chosz-
czewska, AR—T Olsztyn).

Wskazniki te sg $cisle skorelowane ze skalg zapotrzebowania na su-
rowiec zbozowy, przetwarzany przez zwierzeta na bialko juz o podwyz-
szonych walorach biologicznych. Drugg przyczyng poglebiajacego sig
dystansu miedzy popytem a podazg produktéow zwierzecych jest nienoto-
wany przed II wojng $wiatowg masowy proces przemieszczania sie lud-
nosci wiejskiej ku miastom — okreslony jako urbanizacja. Pociggal on
za sobg generalng zmiane stylu zycia, w tym takze profilu wyzywienia
calych grup spotecznych. Niepomiernie wzroslo w Europie spozycie jed-
nostkowe i globalne miesa — wtornie zboza jako wyjsciowego surowca
migsotwérczego. \

Surowiec ten charakteryzuje w produkcji zywca wieprzowego i dro-
biu wysoka operatywno$¢ natury organizacyjnej, nadto efektywnos¢ fi-
zjologiczna. Jest to bowiem pasza treSciwa wymagajgca ograniczonego
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transportu, latwa w zadawaniu, o korzystnych wskaznikach paszowych.
Przy niewielkich objetosciach i znacznej koncentracji suchej masy, za-
wiera relatywnie do jednostek owsianych liczacy sie procent bialka. Nie
nalezy przeto oczekiwac, aby‘producenci trzody chlewnej i drobiu oraz
jaj, rychlo zechcieli zrezygnowaé¢ ze ,,zbozochlonnosci”’. Wspoélczesnie
urasta ona bowiem do rangi kluczowego problemu wyspecjalizowanej,
uprzemyslowionej i utechnicznionej zootechniki.

Globalng wytworczos¢e zboz, w skali swiatowej w roku 1980, staty-
styki szacujg nastepujgco: pszenica 450, ryz 390, zboza tzw. ,,gorsze”
(kukurydza, zyto, owies, jeczmien, proso) lgcznie 740 mln ton. Wartosci
te, zaleznie od fluktuacji pogodowych, podlegaja cyklicznym przyrostom,
badz regresom w granicach 40—50 mln ton rocznie. Glé6wnymi ich pro-
ducentami sg Stany Zjednoczone Ameryki Poélnocnej, Kanada, Argenty-
na i Australia. Narastajgcy, a ciggle niezaspokojony popyt warunkuje
na rynkach $wiatowych, zwiaszcza od 1973 roku, przy$pieszony wzrost
cen jednostkowych na zboza; podobny objgl — rope naftowg, bawelne,
miedz, stal, czy wegiel. .

A oto zestawienie europejskich importeré6w zboza z rozbiciem na kra-
je RWPG i EWG.

Tabela 2
Import zb6z przez kraje europejskie w 1979 r.*)
w min ton
Kraje RWPG Kraje EWG

BRL 0,909 Belgia 5,524
CSRS 2,231 Dania 0,367
NRD 3,796 Francja 1,565
PRL 7,302 Hiszpania 5,107
RRL 2,105 Holandia 5,477
WRL 0,328 RFN 5,256
ZSRR 26,850 Wielka Brytania 6,395

Wiochy 8,109

*) Zrodlo: FAO — Trade Yearbook 1979, vol 33, s. 110—111 (zestaw11a M. Choszczew-
ska, AR — T Olsztyn).

Szczegolnie wysoko ksztaltujg sie potrzeby importowe — Zwigzku
Radzieckiego, Wloch, Polski i Anglii (liczby dotyczace naszego kraju,
jak to wynika z oficjalnych stwierdzen, wydaja sie by¢ zanizone).
W roku 1979 importowaliSmy bowiem z goérg 9 mln ton zboza za 1 mld
300 min dolarow.

Wyzej sformulowana motywacja miala na celu: ukazanie rangi ,,pro-
blemu zbozowego” w skali Swiatowe]j, europejskiej i naszego kraju; moc-
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ne zaakcentowanie sprzezenia zboza — mieso; wreszcie spopularyzowa-
nie hasla’,zboza nos$nikiem postepu rolnictwa $wiatowego”.

Jak na tym tle ksztaltujg sie nasze mozliwosci krajowe w zakresie
wytworczosci zb6z? Zanim odpowiemy na to pytanie nalezy zdaé¢ sobie
sprawe, z wrecz gigantycznych rozmiaréw przemieszczenia w PRL spo-
tecznosci wsi do miast, jakiego byliSmy $wiadkami w okresie minione-
go 30-lecia. W tym to bowiem czasie, jak podajg zrddia statystyczne,
proces ten objgl okolo 12 mln ludzi. Nic przeto dziwnego, iz powstaly
tak olbrzymie nie zaspokojone potrzeby w dziedzinach — gospodarki
wyzywieniowej (w szczegdélnnosci miesa), budownictwa, a wtoérnie row-
niez innych doébr materialnych. Nie wszyscy sg swiadomi tego w czym
tkwig zasadnicze przyczyny, rowniez naszych aktualnych trudnosci.
Rzecz w tym, iz ruch ludnosci o ktérym mowa wyzej, nie byl przez
- osrodki dyspozycyjne kraju kontrolowany; zachodzil spontanicznie ba
wrecz zywiotlowo. Skutki takiego postepowania, miedzy innymi, na-
brzmialy do granic ostatecznej wytrzymalosci, by w latach siedemdzie-
sigtych spowodowa¢ lawine wieloprofilowych powiklan (politycznych,
spotecznych, gospodarczych). Tak ogromna koncentracja obywateli w
miastach oraz wyludnienie i postarzanie sie¢ wsi pociggneta za sobg wyso-
kiego rzedu presj¢ na spozycie produktéw biologicznie warto$ciowych,
w tym: migsa, tluszczéw pochodzenia zwierzecego, jaj, przetworow
mlecznych. W tym zakresie powstal deficyt o rozmiarach trudnych do
skonkretyzowania liczbowego.

Oto tlo na ktérym nalezy rozwaza¢ aktualng produkcje krajowg zboz,
jako centralnego ogniwa wyzywienia narodu na poziomie zalecanym
przez higiene odzywiania sie. W caloksztalcie gospodarki wyzywieniowej
od lat notujemy wzrastajace zachwianie zbilansowania produkecji roslin-
nej i produkcji zwierzecej, na niekorzysc tej drugiej. Gleboki deficyt
pasz wyrownujemy ogromnie kosztownym, ale w tej sytuacji niezbed-
nym importem. Zalozenia programowe muszg postulowa¢ wydatne dzwig-
nigcie wlasnej produkcji glownie zboéz, jako podstawowego surowca an-
tyimportowego w chowie trzody chlewnej i drobiu.

Warto przytoczy¢ kilka liczb obrazujacych dynamike zmian jaka no-
tuje polska statystyka w okresie 30-lecia w dziedzinie produkcji zboz.
Otéz w 1950 roku ich obszar wynosit 9,5 mln ha, natomiast w 1979 zos-
tal zredukowany do 7,8 (o ile dane GUS sg realne, bo inne Zrédla dowo-
dzg, iz obszar ten byl chyba jeszcze mniejszy). W tym samym czasokre-
sie wydajno$¢ jednostkowg 4 zboz z poziomu 1,3 zdolano wydiwigngc
zaledwie do 2,2 tony ziarna z 1 ha (skutek wieloletnich zaniedban w rol-
nictwie). Najwyzsze notowania krajowe w tym zakresie, dotyczace lat
70-dziesiatych osiggajg 2,7 ton z ha, znacznie ustepujgc wynikom rolnic-
twa Czechostowacji i Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Wskazniki
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wydajnoéci 4 zb6z z 1 ha, z wyjgtkiem Wioch, dla Krajow EWG ksztal-
towaly sie w przyblizeniu na poziomie plonéw zbdéz aktualnie zbiera-
nych w Polsce z p6l doSwiadczalnych.

W czasokresie 30-lecia mozna zarejestrowac¢ takze pozytywne efekty
polityki uintensywniania produkcji zbozowe]j. Znalazlo to swoj wyraz we
wzroécie arealu pszenicy o 280 tys. ha, jeczmienia jarego o 377 tys. ha.
Jednoczes$nie odnotowano regres powierzchni uprawnej zyta rzedu az

Tabela 3
Wydajnosé 4 zb6z w 1979 r.
w t/ha
Kraje ‘ Pszenica Zyto \ Owies Jeczmien 4 zboza
Kraje RWPG
BRL 3,48 1,50 1,23 3,23 2,36
CSRS 3,37 - 2,90 2,74 " 3,46 3,12
NRD 4,37 2,70 3,84 3,51 3,61
PRL 2,70 1,81 2,00 2,54 2,26
WRL : 3,26 1,33 2,03 2,70 ‘ 2,33
ZSRR 1,56 1,25 1,24 1,29 1,34
Kraje EWG
Belgia 4,65 3,37 3,89 4,49 4,10
Dania 5,17 3,71 2,36 3,87 3,78
Francja 4,66 2,93 3,00 3,97 3,64
Holandia 5,72 4,00 5,23 4,29 : 4381
RFN 4381 3,62 411 410 4,16
W. Brytania 568 ... 3,99 4,09 4,59
Wtochy 2,63 2,19 1,94 2,17 2,38

Zrodlo: Rocz. Stat. GUS 1980

2 min 211 tys. ha, natomiast owsa 604 tys. ha. Réznica jaka zarysowala
sie miedzy przyrostem powierzchni zb6z najintensywniejszych (pszenica,
jeczmien), a ubytkiem powierzchni zboéz ekstensywnych (zyto, owies)
wskazuje na jeszcze inne zmiany profilu wytwérczosci roslinnej w PRL.
A mianowicie, pozostalg powierzchnie przeznaczono pod tak intensywne
" i cenne kultury jak — burak cukrowy, rzepak ozimy i kukurydza. Pro-
ces, o ktorym mowa, nalezy oceni¢ pozytywnie, natomiast nie mozna
tego samego powiedzie¢ o jego tempie. Bylo ono bowiem zbyt powolne
i nie postepowato réwnolegle z urbanizacjg i wzrostem standardu zycio-
wego spoleczenstwa. Stad w Europie nadal zaliczany jest nasz kraj do
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jednych z najbardziej ekstensywnych producentéw zboza. Poza tym na-
lezy wymieni¢ zjawisko wysoce niekorzystne, ogromnej sezonowej fluk-
tuacji globalnej masy produkowanych zbéz. Wyrazem tego sg wielkie
wahania tej wartosci w latach urodzaju i nieurodzaju, a te przeciez majg
swojg cyklicznos$¢ z ktorg musi sie liczy¢ rolnictwo kazdego kraju. Znane
Jest zjawisko wspélzaleznosci pomiedzy skalg wspomnianych fluktuacji
a poziomem kultury rolnej: im ta ostatnia jest wyzsza, tym wahania
mniej dotkliwe. Nawet na terenie naszego kraju, znajduje to swoje po-
twierdzenie w wymiarze miedzy wojewédzkim. W tym tkwig przyczyny
ogromnej rozpietosci globalnej masy towarowej zb6z w relacji rocznej
notowane w PRL, a mianowicie od 16 do 22 miln ton. Jest do zaakcen-
towania jeszcze inny fakt, znacznego niedorozwoju produkcji zbozowej
w gospodarstwach uspotecznionych. Wyrazem tego jest zbyt niski ich
procentowy udzial w strukturze zasiewéw (okoto 40%) w poréwnaniu do
gospodarki indywidualnej (50%). Natomiast w krajach zachodnio-euro-
pejskich koncentracja zbéz dochodzi do 60 i wigcej procent gruntéw or-
nych.

Znamienna jest lokalizacja poziomu skupu masy towarowej zbéz
w Polsce. Obserwujemy zjawisko wyraznej przewagi w tym zakresie
wojewodztw usytuowanych po lewej stronie Wisly: bydgoskie, torunskie,
poznanskie, plockie, wroctawskie, opolskie itd. Pozostale jednostki admi-
nistracyjne w dostawach zboza towarowego partycypujg w bez poréwna-
nia mniejszym stopniu. Co interesujgce — wojewodztwa ,,zbozowe” by-
najmniej nie dysponujg najlepszymi w kraju warunkami ekologicznymi.
Te bowiem jak wiadomo, zasiedlajg poludnie Polski, przedpole tuku kar-
packo-sudeckiego. Jest to strefa zalegania znaczniejszych obszarow gleb
lessowych i lessopodobnych, jak réwniez lagodniejszego klimatu. Zesta-
wienie tych faktéw utwierdza w przeswiadczeniu jak wysoka range plo-
notworczg prezentujg umiejetnosci zawodowe czlowieka.
~ Generalnie rzecz traktujac nasze zasoby paszowe zbdz, w stosunku
do potrzeb wytwoérczosci zwierzecej sa niedostateczne, a rzad wielkosci
deficytu aktualnie wyraza sig liczbg okolo 10 mln ton wraz z paszami
wysokobiatkowymi. Taka zatem masa jest niezbedna, aby na wiasciwym
poziomie utrzymac¢ poglowie zwlaszcza trzody chlewnej i drobiu, jako
giownych konsumentéw pszenicy i jeczmienia. ‘

Program gospodarki wyzywieniowej na rok 1990, przy stanie zalud-
nienia 39 mln obywateli, zaklada nastepujgce spozycie jednostkowe:
produktéw pochodzenia zwierzecego 167 kg; w tym: miesa 79, mleka 68,
jaj 13, tluszczéw pochodzenia zwierzecego 7 kg na glowe (wedlug ek-
spertyzy PAN pt.: ,,Ocena mozliwofci rozwoju produkcji rolniczej i wy-
zywienia kraju”, Warszawa, 1980). W relacji do konsumpcji z roku 1978
oznacza to zwigkszenie racji mie¢sa i mleka przy stabilizacji spozycia jaj
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i tluszczéw pochodzenia zwierzecego. W odniesieniu do innych krajow
europejskich nie sg to normy ani specjalnie zanizone ani wyzsze, lecz
przecietne, zezwalajgce na godziwy poziom wyzywienia.

Aby program ten zrealizowa¢ globalna masa produkcji zbozowej -+
pasz wysokobialkowych, powinna osiggna¢ rzad 33,5 mln ton rocznie.
Wymaga to z kolei spelnienia nastepujgcych zalozen: a) zwiekszenia
zasiewu zb6z z 7,8 do 8,5 mln ha; b) podniesienie wydajnosci jednostko-
wej ziarna zb6z z 2,7—3,6 tony na 1 ha; c¢) zaimportowania zbdz lgcznie
z paszami wysokobialkowymi okolo 3,5 min ton. Powstaje zatem pytanie
jakie sg realia osiggniecia przez nasze rolnictwo tak wysokich wskazni-
kow do 1990 roku? Mamy bowiem na wzgledzie cel nadrzedny: zréwno-
wazenie bilansu platniczego kraju, w ktorym przywédz zboéz od lat zaj-
muje pozycje wysoce go obcigzajgca; prowadzi to do poglebiania sie za-
diuzen wobec zagranicy. \ '

Polityka antyimportowa dyktuje dwuwariantowo$¢ dzialania — wy-
gospodarowanie dalszych okolo 1 mln ha gruntéw pod obsiew zbodz oraz
wydatne zwiekszenie plonéw z 1 ha, zwlaszcza pszenicy i jeczmienia
jarego. Pierwsze rozwigzanie napotyka¢ bedzie na niemate trudnosci.

Nie mozemy bowiem rezygnowa¢ z podtrzymania zasadnej tendencji
rozszerzania upraw tak intensywnych jak — buraka cukrowego, rzepa-
ku ozimego (zwlaszcza dwuzerowego), czy kukurydzy (szczegdlnie w pro-
dukeji na ziarno). Gdzie przeto szukaé¢ rezerw ziemi pod tak znaczne
zwiekszenie areatu zb6z? Tkwig one gléwnie w Panstwowym Funduszu
Ziemi (okolo 0,8 min ha) z tym, iz ich celowe wykorzystanie, z racji
duzego rozproszenia na terytorium kraju, jest niezwykle ucigzliwe. Kaz-
dy plat tej ziemi, po przekazaniu rolnikom gwarantujgcym racjonalne
jego zagospodarowanie, nalezy obsiewa¢ zbozami. Najskutecznie j-
szym instrumentem takiego dziatania bedzie polity-
ka cenowa, preferujgca optacalnos$é kultur zbozo-
wy c h. Weryfikacja aktualnej struktury uzytkowania gruntéw ornych,
moze przynie$¢ zwolnienie dalszych powierzchni dotgd przeznaczanych
pod ziemioplody waloryzowane nizej od zb6z jak np. stonecznik, zawod-
ne gatunki sposréd motylkowatych, gryka itp. Powazna pula rezerwowa
ziemi tkwi nadal w zbyt rozleglym obszarze ziemniaka. W krajach za-
chodnio-europejskich pod jego plantacje przeznacza sie zaledwie 6—=8%),
podczas gdy u nas, pomimo tendencji ograniczajacych, nadal okolo 16%.
Regres tego obszaru rzecz oczywista, nie moze spowodowaé zanizenia
globalnego pozyskania bulw; warunek podniesienie $redniej produktyw-
no$ci ziemniaka z kompromitujgco niskiego putapu 18 do 25-—-30 ton z 1
ha, co lezy w granicach naszych mozliwosci. Wreszcie sprawg konieczng
jest istotne zwiekszenie procentowego udzialu zb6z na gruntach gospo-
darki uspolecznionej.



