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Abstrakt. Celem opracowania byta charakterystyka zaangazowania we wspolprace z podmiotami otoczenia
w obszarze inicjatyw prosrodowiskowych deklarowanego przez przedsigbiorcow z obszaré6w przyrodniczo
cennych wojewodztwa lubelskiego oraz prezentacja ocen formutowanych przez przedsigbiorcéw dotyczacych
aktywnosci wladz samorzadowych w tym zakresie. Wyniki badan wykazaty niewielkg aktywno$¢ samych
przedsigbiorcow oraz ponadprzecig¢tne oceny aktywnosci wladz samorzadowych w badanym obszarze.
Ponadto cenno$¢ srodowiska przyrodniczego nie wigzala si¢ ze zwickszonag aktywno$cia przedsigbiorstw
w obszarze wspoélpracy z podmiotami otoczenia oraz dostrzeganiem przez przedsigbiorcow zwickszonej
aktywnosci wladz samorzadowych w podejmowaniu inicjatyw pro$rodowiskowych.

Wstep

W rozwoju lokalnym obecnie mocno akcentuje si¢: endogeniczny charakter proceséw roz-
wojowych, potrzebe tworzenia powigzan lokalnych gospodarek z gospodarka globalna, wktad
lokalnych polityk rozwojowych w realizacj¢ idei zrownowazonego i trwalego rozwoju, integracje
roéznych aktorow, instrumentow i funduszy w realizowaniu lokalnych programéw rozwojowych,
wykorzystywanie podej$cia opartego na partnerstwie, kooperacji i partycypacji w tworzeniu pro-
gramow lokalnych, decentralizacje, dekoncentracje i odpowiedzialno$¢ administracji publicznej
[Best Practices... 2012]. Nowe ujecia rozwoju lokalnego, w poréwnaniu do tradycyjnych, inaczej
postrzegaja jego gtdéwne komponenty akcentujac Jakosc srodowiska naturalnego role klastrow
konkurencyjnych sektorow wlaczonych w regionalne sieci innowacji oraz potrzebe kreowania
innowacyjnos$ci. Podstawa zasobow lokalnych staja si¢ wspotpracujace partnerstwa tworzace
podstawy konkurencyjnych branz gospodarki [Blakely, Green Leigh 2010].

Rozwdj lokalny rozumiany jest jako dziatania podejmowane z woli lokalnych samorzadow,
podmiotéw gospodarczych, stowarzyszen i innych jednostek regionalnych na podstawie refleksji
dotyczacej specyfiki terytorialnej [Potoczek 2003]. Istotnym obszarem tej specyfiki jest srodowi-
sko przyrodnicze. Uwarunkowania przyrodnicze wystepujace na danym terenie stajg si¢ bowiem
stopniowo, obok uwarunkowan ekonomicznych i spotecznych, coraz wazniejszym czynnikiem
decydujacym o mozliwosciach rozwojowych poszczegdlnych regionow, stanowiac w duzej mierze
podstawe lub bariere rozwoju spoteczno-gospodarczego [Bottromiuk 2003].

Wspdlczesnie powszechnie akceptowang koncepcja rozwoju jest zréwnowazony rozwdj. Rozwaj
ten okresli¢ mozna jako taki sposdb prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, ksztattowania i wykorzy-
stania potencjatu srodowiska oraz takg organizacj¢ zycia spotecznego, ktdre zapewnia: dynamiczny

1

Opracowanie przygotowano w ramach projektu badawczego nr 2011/01/D/HS4/ 03927 pt. Ekologiczne uwarun-
kowania i czynniki rozwoju funkcji gospodarczych na obszarach przyrodniczo cennych wojewddztwa lubelskiego
finansowanego ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki.
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rozwoj jakosciowo nowych procesow produkcyjnych, systemoéw zarzadzania, trwato$¢ uzytkowania
zasobow, sil, waloréw i procesow przyrodniczych oraz poprawe w pierwszym okresie, a nastgpnie
zachowanie wysokiej jakosci zycia ludzi — 0s6b, rodzin i spoteczenstw [Poskrobko, Poskrobko 2012].

Zréwnowazony rozwoj, w szczegolnosci w przypadku obszaréw wiejskich, moze by¢ postrze-
gany jako wazna $ciezka rozwoju i innowacyjnosci w sytuacji gdy charakteryzuje si¢ podej$ciem
strategicznym, pluralizmem partycypujacych aktorow oraz koncentruje si¢ na ksztattowaniu wiedzy,
relacji i dynamizmu [Bruckmeier, Tovey 2009]. Zasady rozwoju zréwnowazonego znajduja wyrazne
uzasadnienie zwlaszcza w koncepcjach rozwoju terenow wiejskich, ktore usytuowane sa w rejonach
o duzych walorach przyrodniczych [Kutkowska 2007]. Na tych obszarach szczegdlnego znaczenia
nabiera troska o zrownowazone gospodarowanie zasobami naturalnymi, obejmujace ich uzytkowanie,
ochrong oraz ksztattowanie. Gospodarowanie to moze stanowi¢ platforme¢ wspotpracy i integracji
lokalnych podmiotow, a jej rozwijanie wptywac na pomyslny przebieg proceséw rozwojowych.

Celem opracowania byta charakterystyka zaangazowania we wspotprace z podmiotami otocze-
nia w obszarze inicjatyw prosrodowiskowych deklarowanego przez przedsigbiorcow z obszarow
przyrodniczo cennych wojewodztwa lubelskiego oraz prezentacja ocen formutowanych przez
przedsigbiorcow dotyczacych aktywnosci wtadz samorzadowych w tym zakresie.

Poddano charakterystyce porownawczej opinie przedsigbiorcéw dotyczace aktywnosci podmio-
tow zlokalizowanych na obszarach przyrodniczo cennych i pozbawionych cech cennosci sSrodowiska
przyrodniczego. Sformutowano hipoteze, ze aktywnos$¢ przedsigbiorcéw na obszarach przyrodniczo
cennych jest wyzsza w poréwnaniu z aktywnoscia podmiotow funkcjonujacych na pozostatych
obszarach i wigze si¢ z jej wickszym wsparciem ze strony lokalnych wtadz samorzadowych.

Material i metodyka badan

Teren badania stanowito 40 gmin? w wojewodztwie lubelskim, w tym 30 o najwyzszej cennosci
ekologicznej i 10 pozbawionych cechy cennosci ekologicznej, wyznaczonych na podstawie wskazni-
ka opracowanego przez Guzal-Dec [2013] w ramach badania cennosci ekologicznej gmin wiejskich i
miejsko-wiejskich wojewodztwa lubelskiego. Cenno$é ekologiczng w badaniu uzalezniono od: mocy
ekologicznej, rodzaju formy uzytkowania, zanieczyszczenia srodowiska i stopnia zdegradowania
poszczegdlnych elementdéw srodowiska oraz stopnia zachowania naturalnych elementéw srodowiska.
W kazdej z gmin na podstawie rejestru REGON wytypowano do badan 5 przedsigbiorstw zlokalizo-
wanych na obszarach wiejskich. Dobor przedsigbiorstw do badan uwzgledniat strukture branzowa
podmiotéw gospodarczych w gminie oraz polegatl na wytypowaniu podmiotow o najwigkszym
poziomie zatrudnienia. W badaniach zastosowano metod¢ sondazu diagnostycznego z wykorzy-
staniem kwestionariusza wywiadu. Wywiady z wiascicielami (lub menedzerami) przedsigbiorstw
zrealizowano od listopada do grudnia 2013 roku.

Materiat badawczy stanowito 200 kwestionariuszy wywiadu. Wyniki badan przedstawiono
w formie opisowej oraz graficznej w postaci wykresow. W analizie statystycznej wykorzystano
wybrane elementy statystyki opisowej, test niezalezno$ci > oraz test t-studenta dla dwoch $rednich.

Wyniki badan

Proba badawcza charakteryzowata si¢ dominujacym udziatem mikroprzedsigbiorstw (77,0%) oraz
podmiotow sektora ustug (57,4%). Pozostatymi reprezentowanymi w probie branzami byly: przemyst
1 budownictwo (29,3%) oraz rolnictwo, le$nictwo, towiectwo i rybactwo (13,3%). Badane przedsie-
biorstwa obstugiwaty gtéwnie ponadlokalne rynki (62,6%), a w przypadku niemal potowy podmiotow
(49,0%) potwierdzono, ze przedsigbiorstwo w ciagu ostatnich trzech lat rozwingto dziatalnosc.

Aktywno$¢ badanych przedsigbiorstw w zakresie wspotpracy z podmiotami otoczenia w

Gminy ekologicznie cenne: Janow Podlaski, Konstantynow, Jozefow, Lukowa, Obsza, Dzwola, Janéw Lubelski,
Modliborzyce, Janowiec, Kazimierz Dolny, Wawolnica, Krasniczyn, Wilkow, Dgbowa Ktoda, Sosnowica, St¢zyca,
Lubycza Krélewska, Susiec, Tarnawatka, Tomaszéw Lubelski, Rossosz, Stawatycze, Urszulin, Wlodawa, Adamow
(zamojski), Krasnobrod, Labunie, Skierbieszow, Stary Zamos$¢, Zwierzyniec, gminy pozostate: Biala Podlaska,
Radzyn Podlaski, Komaréwka Podlaska, Tyszowce, Wohyn, Turobin, Kamionka, Niemce, Ryki, Fajstawice.
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obszarze ochrony srodowiska nalezy okresli¢ jako niewielka. Na obszarach przyrodniczo cen-
nych jedynie 14,5% podmiotow zadeklarowato podejmowanie tego typu inicjatyw (natomiast na
pozostatych obszarach — 12,2%). Nie ujawniono ponadto istnienia zaleznosci migdzy lokalizacja
przedsigbiorstwa i aktywnos$cia w zakresie podejmowania wspotpracy z innymi podmiotami w
dziedzinie ochrony $rodowiska (y’= 0,153, p = 0,696).

Grupe przedsiebiorstw z obszarow przyrodniczo cennych, ktorych przedstawiciele zadekla-
rowali aktywno$¢ w podejmowaniu wspotpracy w badanym obszarze charakteryzowat znaczny
udziat podmiotow opierajacych dziatalno$¢ na wykorzystaniu zasoboéw srodowiska przyrodniczego
(66,7%) i reprezentujacych takie branze, jak przetworstwo przemystowe (38,1%) oraz rolnictwo,
lesnictwo, fowiectwo i rybactwo (23,8%). W przypadku zdecydowanej wigkszosci tych przedsig-
biorstw (71,4%) zadeklarowano podejmowanie dziatan w stosunku do procesow wptywajacych
na stan §rodowiska naturalnego w celu minimalizacji ich niekorzystnego wptywu na srodowisko.
Byly to podmioty o wigkszej skali zatrudnienia (Srednio 22 osoby, odchylenie standardowe —
28,3 w porownaniu do sredniej 11,2 osob, odchylenie standardowe 30,7 w pozostatej grupie) i
ponadlokalnym zasiggu dziatalnosci (71,4% podmiotow).

W nielicznej grupie przedsigbiorcodw, ktdrzy zadeklarowali rozwijanie wspotpracy z podmio-
tami otoczenia w przypadku wigkszos$ci badanych jej obszarow deklarowano ponadprzecigtne
zaangazowanie. Najwicksza aktywno$¢ dotyczyta wspolpracy z podmiotami sektora publicznego
oraz spotecznego. Zgodnie z deklaracjami, badani podejmowali wspolprace z podmiotami publicz-
nymi, w tym angazowali si¢ w realizacj¢ proekologicznych przedsigwzig¢ inicjowanych przez
wtadze lokalne, a takze promowali postawy odpowiedzialnosci ekologicznej wérdd spotecznosci
lokalnej oraz partycypowali w inicjatywach spotecznych w formie sponsoringu.

Badani przedsiebiorcy w wiekszo$ci obszarow wspolpracy prezentowali ponadprzecigtng
aktywnos¢, przy czym nie ujawniono istotnych statystycznie réznic ocen skali aktywnosci w
zaleznosci od lokalizacji przedsigbiorstw (rys. 1). Polityka rozwoju kreowana przez wtadze sa-

Wspotpracujemy bezposrednio z przedsiebiorstwami lub ich reprezentacjami,
ktdre zajmuja sie kwestiami ekologicznymi/We work directly with businesses or
their representatives that deal with environmental issues
Angazujemy sie w realizacje proekologicznych przedsiewziec¢ realizowanych
przez wtadze lokalne/We are committed to the implementation of ecological
projects implemented by local authorities

Wspotpracujemy z podmiotami publicznymi/We work with public entities

Wspétpracujemy z organizacjami proekologicznymi/We work with proecological
organizations

Uczestniczymy w dziataniach na rzecz ochrony srodowiska, sponsorujemy akcje
na rzecz ochrony srodowiska/We participate in activities to protect the
environment, sponsor campaigns for environmental protection
Promujemy postawy odpowiedzialnosci ekologicznej wsrdd spotecznosci
lokalnej/We promote an attitude of environmental responsibility in the local
community

1 3 5
F10gotem/Total M Gminy ekologicznie cenne/Ecologically valuable communes O Gminy pozostate/Other communes

Rysunek 1. Samoocena aktywnosci przedsigbiorstw w obszarze inicjatyw prosrodowiskowych podejmowanych
we wspotpracy wybranymi podmiotami otoczenia (sumaryczna ocena dokonana w skali 1 — 5, gdzie 1 oznacza
zdecydowany brak dziatan, a 5 —zdecydowang aktywnos¢) wedtug lokalizacji przedsigbiorstw

Figure 1. Self-assessment of activity of enterprises in the area of pro-environmental initiatives undertaken
in cooperation with selected entities in the area (total evaluation on a scale of 1 — 5, where 1 is a definite
lack of action and 5 is firm activity) by business locations

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan

Source: own development based on research results
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morzadowe na obszarach wiejskich, w tym przyrodniczo cennych, powinna uwzgledniaé w sposob
szczegolny potrzebe kreowania inicjatyw na rzecz zachowania lub/i poprawy stanu oraz racjonalnego
wykorzystywania lokalnych zasobow naturalnych. W zakresie takiej aktywnosci istotne jest nie
tylko podejmowanie dzialan proekologicznych o charakterze inwestycyjnym. Wazne sa takze
inicjatywy upowszechniajace wiedze o kierunkach dziatalnos$ci gospodarczej, ktdre przyczyniaja
si¢ do ochrony i/lub zrownowazonego wykorzystania lokalnych zasobow naturalnych oraz te
ukierunkowane na zwickszenie §wiadomosci ekologiczne;.

Nalezy uznac, ze aktywno$¢ wtadz samorzadowych w badanych obszarach inicjatyw prosro-
dowiskowych oceniono przez wszystkie podmioty uczestniczace w badaniu ponadprzecigtnie.
Przeprowadzone analizy nie ujawnily jednak istotnych statystycznie réznic ocen aktywnosci wladz
lokalnych dokonanych przez badanych przedsigbiorcow w zaleznosci od lokalizacji podmiotu. Nie
ujawniono takze istnienia zalezno$ci pomi¢dzy oceng aktywnosci wladz w badanych obszarach i
deklarowang aktywnoScig przedsigbiorstw w obszarze wspotpracy z podmiotami otoczenia (rys. 2).

Natomiast w gminach przyrodniczo cennych ujawniono statystycznie istotng zalezno$¢ miedzy dekla-
racja wspolpracy i wyzsza oceng aktywnosci wiadz samorzadowych w zakresie wskazywania kierunkow
dziatalno$ci gospodarczej przyczyniajacych si¢ do ochrony przyrody lub wykorzystywania lokalnych
zasobow gospodarczych (f = 2,203, p = 0,029). W gminach pozbawionych cech cennosci srodowiska
przyrodniczego nie ujawniono zaleznosci miedzy oceng aktywnosci samorzadéw lokalnych w badanych
obszarach i podejmowaniem przez przedsigbiorcow wspdtpracy w ramach inicjatyw prosrodowiskowych.

Przedsigbiorcy, ktorzy deklarowali podejmowanie wspolpracy w ramach inicjatyw prosro-
dowiskowych oceniali, ze lokalne $rodowisko przyrodnicze w wickszym stopniu wplywa na
dziatalno$¢ przedsigbiorstwa i ze jest to w wigkszym stopniu wptyw pozytywny w pordwnaniu
do ocen formutowanych przez przedsigbiorcoOw niepodejmujacych takiej wspolpracy (rys. 314).
Obserwowane zalezno$ci dotyczyly zarbwno obszaréw przyrodniczo cennych, jak i pozostatych i
charakteryzowala je statystyczna istotno$¢ (w gminach ekologicznie cennych —w przypadku ocen sity
wplywu: £ = 2,583, p = 0,014, kierunku wptywu: ¢ = 2,057, p = 0,049, natomiast w gminach pozosta-
tych — w przypadku ocen sity wpltywu: = 1,987, p = 0,53, kierunku wptywu: ¢ = 3,049, p = 0,004).

5
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Gminy ekologicznie cenne/Ecologically Gminy pozostate/Other communes Ogodtem/Total
valuable communes

W wskazywanie kierunkow dziatalnosci gospodarczej przyczyniajacych sie do ochrony przyrody lub wykorzystywania lokalnych
zasobdw gospodarczych/indicating directions of economic activity contributing to environmental protection and the use of local
economic

B edukacja ekologiczna przedsiebiorcéw/environmental education of entrepreneurs

@ wspieranie przedsiewzieé proekologicznych przedsiebiorcéw/supporting projects of pro-environmental entrepreneurs

O podejmowanie inicjatyw proekologicznych z przedsiebiorcami/undertaking pro-environmental initiatives with entrepreneurs

Rysunek 2. Ocena skali aktywnosci lokalnych wtadz samorzadowych w obszarze wybranych inicjatyw
prosrodowiskowych podejmowanych we wspoltpracy z podmiotami gospodarczymi dokonana przez
przedsigbiorcow deklarujacych wspdtprace z podmiotami lokalnymi w obszarze ochrony srodowiska i lokalizacji
(sumaryczna ocena dokonana w skali 0-5, gdzie 0 oznacza brak aktywnosci, a 5 — bardzo wysoka aktywnos¢)
Figure 2. Assessment of the level of activity of local government in the area of selected pro-environmental
initiatives undertaken in cooperation with entities, as seen by entrepreneurs declaring cooperation with local
entities in the field of environmental protection and locations (total evaluation on the scale of 0-5, where 0
means no activity, and 5 — a very high activity)

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie wynikow badan

Source: own development based on research results
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Rysunek 3. Ocena sily wplywu lokalnego
srodowiska przyrodniczego na dziatalno$é
przedsiebiorstwa wedtug deklaracji podejmowania
przez przedsigbiorcow wspolpracy z podmiotami
lokalnymi w obszarze ochrony srodowiska i
lokalizacji (sumaryczna ocena sity wplywu
dokonana w skali 0-5, gdzie 0 oznacza brak wptywu,
a 5 —bardzo duzy wplyw)

Figure 3. Assessment of the strength of the local
environmental impact on enterprises’ operations
according to the declaration of taking up cooperation
with local entities in the field of environmental
protection by entrepreneurs and by location (total
strength of the impact on a scale 0-5, where 0 is no
impact, and 5 — very big impact)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow
badan

Source: own development based on research results
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Rysunek 4. Ocena kierunku wptywu lokalnego
srodowiska przyrodniczego na dziatalnos¢
przedsigbiorstwa wedlug deklaracji podejmowania
przez przedsigbiorcow wspolpracy z podmiotami
lokalnymi w obszarze ochrony srodowiska i lokalizacji
(sumaryczna ocena kierunku wptywu dokonana w
skali 1-5, gdzie 1 oznacza zdecydowanie negatywny
wplyw a 5 — zdecydowanie pozytywny)

Figure 4. Assessment of the impact of the local
environment on business activity according to the
declaration of taking up cooperation with local
entities in the field of environmental protection by
entrepreneurs and by location (total assessment of the
impact on a scale of 1-5, where 1 is strongly negative
impact and 5 — strongly positive)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow
badan

Source: own development based on research results

Podsumowanie

1. Aktywno$¢ badanych przedsigbiorcéw w obszarze inicjatyw prosrodowiskowych podejmowa-
nych we wspotpracy z roznymi podmiotami otoczenia nalezy uznaé za niska. Wspodtpraca po-
dejmowana byta przede wszystkim z podmiotami sektora publicznego oraz spotecznego. Badani
przedsigbiorcy postrzegali aktywnos$¢ wiadz samorzadowych na ponadprzecigtnym poziomie.

2. Cenno$¢ srodowiska przyrodniczego nie wigzata si¢ ze zwigkszona aktywnos$cia przedsig-
biorstw w obszarze wspolpracy z podmiotami otoczenia oraz dostrzeganiem przez przed-
siebiorcow zwickszonej aktywnosci wladz samorzadowych w podejmowaniu inicjatyw
prosrodowiskowych. Wydaje si¢, ze specyfika uwarunkowan przyrodniczych obszarow
przyrodniczo cennych powinna w wigkszym stopniu sktania¢ lokalne wtadze do kreowania
lokalnych inicjatyw w zakresie wspolpracy w obszarze gospodarowania zasobami naturalnymi.
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3. Lokalna wspolpraca w obszarze gospodarowania zasobami naturalnymi na badanym obszarze
tworzy potencjalne, niedostatecznie jeszcze wykorzystywane mozliwosci ukierunkowywania
lokalnych procesow rozwojowych w strong rozwoju zréwnowazonego. W ramach jej rozwoju
rozwaza¢ mozna takie dziatania, jak tworzenie sieci wspdtpracy skoncentrowanej wokot ekolo-
gicznych kierunkéw rozwoju gospodarki takich, jak np. rolnictwo ekologiczne i zrbwnowazona
turystyka. Sieci te przyjmowac moga forme klastrow i przyczynia¢ si¢ do innowacyjnego wyko-
rzystania zasobow lokalnych.

4. Na obszarach przyrodniczo cennych ujawniono istnienie zwigzku pomig¢dzy podejmowaniem przez
przedsiebiorcéw wspolpracy i dostrzeganiem przez ta grupg zwickszonego zaangazowania wiadz
lokalnych w obszarze inicjatyw przyczyniajacych si¢ do ochrony przyrody lub wykorzystania lokal-
nych zasobdéw $rodowiska. Zalezno$¢ ta moze wskazywac na formowanie si¢ podstaw aktywnosci
lokalnej na obszarach przyrodniczo cennych regionu skoncentrowanej wokot kwestii troski o stan
lokalnego Srodowiska przyrodniczego oraz zrbwnowazonego wykorzystania jego zasobow. Podstawe
lokalnych partnerstw w grupie przedsigbiorcow stanowi¢ moga w pierwszych etapach ich rozwoju
te podmioty, ktorych dziatalno$¢ wiaze si¢ z wykorzystywaniem lokalnych zasobow i waloréw
srodowiska przyrodniczego.
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Summary

The aim of the study is to characterize engagement in cooperation with the entities in the area within
pro-environmental initiatives, as declared by entrepreneurs from valuable natural areas of the Lublin
province, and to present assessments of the activity of local authorities in this regard, as formulated by the
entrepreneurs. The results showed little activity of the entrepreneurs themselves and above-average activity
assessments for local authorities in the study area. What is more, natural environment preciousness was not
associated with increased activity of enterprises in the area of cooperation with entities of the area and the
increased activity, as perceived by the entrepreneurs, of local authorities in taking up pro-environmental
initiatives. The study was developed within the framework of the research project No. 2011/01/D/HS4/03927
entitled “Environmental Conditions and Factors of Economic Functions Development in Valuable Natural
Areas of the Lublin Province” funded by the National Science Centre.
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