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'Zagadnienia hodowli i odmianoznawstwa traw byly ostatnio tematem og6lnopol-
skich dyskusji na Konferencjach Stowarzyszenia Inzynierdw i Technikéw Rolnictwa
SITR w Poznaniu w 1973 r. [37] i Centralnego O4rodka Badania Odmian Ro$lin Upraw-
nych COBORU w Stupii Wielkiej 1976 r. [5]. Mingt wiec odpowiednio diugi okres,
aby podsumowaé wyniki dotychczasowych badar, aby ustalié czy mamy dostateczng 1li-
czbe odmian, charaktéryzujacych sie wystarczajaca réznorodnoscig cech, i czy me-
toda dodwiadczeri COBORU w sposdb zadowalajacy umozliwia eksponowanie rt62nic od-
mianowych.

Opracowanie niniejsze oparto na danych COBORU z lat 1971-1985 [6], szesnasto-
letniej praktyce hodowlano-nasiennej w Zaktadzie Doswiadczalnym Hodowli i Aklima-
tyzacji Roslin w Bartazku oraz na literaturze. Analize podsumowano ramowym sche-
matem oceny odmian.

LICZBA ODMIAN

Liczba odmian traw w polskim rejestrze Zwigksza sie sukcesywnie. W roku 1985,
wg Dziennika Urzedowego Ministerstwa Rolnictwa, do uprawy przewidzianych byio 60
odmian. Na zamdéwienie firm zachodnioeuropejskich dodatkowo reprodukowano 55 od-
mian (tab. 1).

W grupie traw o ,podstawowym znaczeniu" gospodarczym (tab. 1, poz. 176) zare-
Jjestrowanych zostato stosunkowo duzo odmian kupkdéwki i zycicy, wyraznie mniej
kostrzewy lgkowej i wiechliny tgkowe]j. Obecnosé Jedenastu odmian kupkdwki w ste-
sunku do trzech odmian kostrzewy lgkowe] $wiadczy o nier6wnomiernym roziozeniu
prac hodowlanych. Ogdlnie w grupie tej byt duzy doptyw nowych odmian i roddw.
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tabela 1

Liczba odmian traw w reprodukcji oraz rody
w badaniach COBORU w roku 1985

Odmiany
obce re-
; duko- Rody
Odmiany wgﬁg dla w bada-
Gatunek krajowe firm za- niach
granicz- COBORU
nych
1 Kupkdwka pospolita 11 7 6
2 Tymotka *akowa 5 5 4
3 Kostrzewa takowa 3 10 2
4 Wiechlina lakowa 4 2 3
5 /ycica trwata 7 16 3
6 Zycica wielokwiatowa 10 14 10
7 Wyczyniec 1gkowy 2 - -
8 Kostrzewa czerwona 3 3
9 Rajgras wyniosty 2 1
10 Kostrzewa trzcinowa 1 - 5
11 Stoklosa bezostna 1 - -
12 Stoklosa uniolowata 1 - 1
13 Wiechlina blotna 1 - -
14 Mietlica biatawa 3 - -
15 Mozga trzcinowata 1 - -
16 Mietlica pospolita i inne 1 - 4
17 Kostrzewa nitkowata 1 - -
18 Kostrzewa owcza 1 - 3
19 Kostrzewa réznolistna 1 - -
20 Mozga kanaryjska 1 - -
Ogétem 60 55 48

W drugiej grupie traw o ,mniejszej waznosci" gospodarczej (tab. 1. poz. 7-15)
liczne prace hodowlane dotyczyly kostrzewy trzcinowej. Do badarh COBORU zgioszono
pie¢ nowych rodéw. W innych gatunkach Jjak stoklosa uniolowata, rajgras wyniosty,
mietlica biatawa uzyskano jedynie pojedyricze odmiany, a nad niektdrymi gatunkami
prace nie byty w ogéle prowadzone. Niepokojacy jest réwniez brak zainteresowania
wyczyricem tgkowym. .

Trzecig grupe stanowig ,trawy specjalne" (tab. 1, poz. 16-20). Nalezg do niej
réwniez niektdére gatunki z pierwszych grup, takie jak: zycica trwata, wiechlina %a-
kowa i kostrzewa czerwona. Odmiany.specjalne wysiewane sg gtdéwnie na trawnikach,
boiskach, skarpach itp. Aktywnos¢ polskiej hodowli tych traw byla mala.
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W latach 1970-1985 do rejestru przyjeto 36 odmian - wszystkie hodowli krajo-
we]. Odmiany reprodukowane dla firm zagranicznych nie byty brane pod uwage w obro-
cie krajowym.

SPECJALIZACJA ODMIAN

Specjalizacja odmian jest wynikiem realizacji kierunkéw hodowli i sposobu wy-
ceny odmian. Najwieksze znaczenie gospodarcze maja nastepujace kierunki hodowli i
oceny:

1) plon suchej masy;

2) typ (spos6b) uzytkowania;

3) zréznicowanie fenologiczne;

4) trwato$¢ i odpornos¢ na stresy;

5) jako$é odzywcza;

6) zdrowotnosé roslin;

7) plon nasion.

W zaleznosci od gatunku trawy, waznos¢ tych kierunkéw moze by¢ rédzna.

Plon suchej masy

Plon suche) masy nadal pozostaje najwazniejsza cecha, na ktdérg zwracaja uwage
hodowcy i uzytkownicy traw. Coraz czescie) rozpatrywany jest on jednak w powigza-
niu z wlasciwosciami specjalizacyjnymi odmian.

Postep w plonowaniu gatunkéw, uzyskany droga hodowli w latach 1971-1980, byl
zréznicowany (tab. 2). Na skutek wprowadzenia nowych odmian, uzyskano wyraZny
wzrost plonéw kupkdéwki pospolitej (12,9%). Tendencje wzrostowe zaznaczyly sig u
zycicy wielokwiatowe) (3,3%) i zycicy trwalej typu pastwiskowego (1,7%). U innych
gatunkéw nie uzyskano wzrostu plondw, a u niektdrych nastgpii regres {6]. Dla po-
réwnania nowe odmiany czterech podstawowych gatunkdéw zbdz wykazaly w tym samym
okresie wzrost plondw ziarna 4rednio o 12,8% [32].

W latach 1976-1980 do odmian traw najlepiej plonujacych nalezaty: Bera, Bepro,
Nera (kupkéwka), Lotos, Polus (zycica wielokwiatowa), Arka, Solus (zycica trwata).

Poréwnanie traw krajowych z zagranicznymi wskazuje na dobra warto$é plonotwdr-
cza odmian krajowych (tab. 3). Na 99 badanych odmian zagranicznych tylko 16 plo-
nowato lepiej od polskich odmian wzorcowych [6].

Uzyskanie wzrostu plonéw suche] masy traw droga hodowli jest trudne[ 2, 36].
Rezultaty hodowli kupkdwki i czedciowa zycicy wielokwiatowe] wskazuja, ze postgp jest
jednak mozliwy. Opinie o cechach polskich odmian s@ rézne [8, 11, 13, 18, 21, 24].
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Tabela 2

Zmiany w plonowaniu traw pod wplywem nowych odmian
wg dodwiadczert COBORU, t s.m. z ha

1971-75 Zmiana**
Gatunek (100%) 1976-80 5
Kupkéwka pospolita 10,27 11,60 +12,9
Tymotka %gkowa 8,96 8,76 -2,8
Kostrzewa lgkowa 5,80 5,00 -13,8
Wiechlina lgkowa * 5,92 *
Zycica trwata (pastwiskowa) 6,48 6,59 +1,7
Zycica trwata (ko$na) 5,07 4,80 -3,3
Zycica wielokwiatowa 12,25 12,66 +3,3

*W analizie uwzgledniono dod$wiadczenia. kosne zycicy trwatej o nawozeniu
240 kg N/ha i pastwiskowe - 300 kg N/ha - 3 serie siewu;
**W stosunku do 100% z lat 1971-75.

Tabela 3

Plonowanie polskich odmian wzorcowych w stosunku do odmian zagranicznych
w dodwiadczeniach rozpoznawczych COBORU

Liczba
Liczba odmian za-
odmian Polski granicznych
Gatunek zagranicz- wzorzec plenniejsgych
nych od polskiego
wzorca
Kupkéwka pospolita 14 Bara 0
Tymotka %akowa 17 Bartovia 0
Kostrzewa takaowa 16 Skrzeszowicka 2
Wiechlina lgkowa 3 Skrzeszowicka 1
lycica trwata 25 Arka 13
Zycica wielokwiatowa 16 Lotos 0
Kostrzewa trzcinowa 4 Brudzyriska 0
Rajgras wyniosty 2 Skrzeszowicki 0
Stoktosa bezostna 2 Brudzyriska 0

co wynika najczescie] z metodyki ich aceny i lokalnych uwarunkowari. Niektérzy uwa-
zaja, ze wysokos¢ plonu zielone] lub suchej masy nie jest cecha najwazniejsza u
odmian [11]. Wartos¢ odmian w duzym stopniu zalezy od technologii i od cech ja-
kosciowych.

Typ uzytkowania

Plon traw w duzym stopniu moze zaleze¢ od sposobu ich uzytkowania. W hodowli
i ocenie wyréznia sig cztery podstawowe typy uzytkowania i odpowiadajacg im spe-
cjalizacje odmian:
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Yakowy - 3 kosny,

pastwiskowy - 5 wypasdw lub symulowari kosnych;
polowy - 3 kosny;

specjalny - czeste przykaszanie (np. co tydziend).

Istnieja przyktady na to, Ze odmiana plenna w uzytkowaniu tréjkosnym, nie spra-
wdza sig w uzytkowaniu pigciokog$nym i odwrotnie (tab. 4) [28]. Swiadczy to o po-
trzebie doboru odpowiednich odmian do poszczegdlnych technologii uzytkowania.

Tabela &

Wplyw sposobu uzytkowania na plony kupkéwki pospolitej
- dérednia z 4 lat (ZDHAR' Bartazek)

Uzytkowanie Uzytkowanie
Odmiana takowe pastwiskowe
t s.m. z ha % t s.m. z ha %

Niekielska wzorzec 12,0 100,0 10,9 100,0
Bepro 104,1 102,7
Baraula 107,9 87,8
Baza 112,8 95,2
NIR - 0,05 3,8 4,9

Trudne w ocenie sg odmiany pastwiskowe. W Holandii i cze$ciowo w Polsce w do$-
wiadczeniach odmianowych stosowany jest wypas, jednak koszty i zwiazane z nim
trudnosci techniczne powoduja, ze niekiedy stosuje sie wielokosnosé symulujac w
ten sposéb uzytkowanie pastwiskowe [1].

Réwnomierno$¢ podazy plonu w ciggu roku jest wazniejsza na  pastwiskach niz
plon sumaryczny. Odmiany moga wprawdzie wykazywaé specyfike podazy stwierdzono
jednak, ze niezaleznie od metodyki zbioru z uwzglednieniem faz rozwojowych lub
wkalendarzowo" plon sumaryczny moze byé podobny [28].

W polskim rejestrze, wsrdéd traw wysokich, jest niewiele odmian typowo pastwi-
skowych, a wiec: dwie odmiany kupkdwki (Motycka, Baza) i jedna odmiana kostrzewy
tgkowej (Motycka). Obecnie zaawansowane s3 prace hodowlane nad tymotka takowg. Da-
ne dotyczace specjalizacji odmian moZzna znaleZ¢ w opracowaniach Domariskiego i Mar-
tyniaka [8, 19] oraz w ,Liscie odmian rolniczych 1985 roku, COBORU".

Typ uzytkowania traw powoduje koniecznosé réznego ich nawozenia, szczegodlnie
za$ azotem. W dos$wiadczeniach odmianowych jest ono duze, np. dla traw typu %a-
kowego dochodzi do 360 N/ha [6]. Poziom ten zagraza jednak trwatosci uzytkéw zie-
lonych [3, 7, 22, 23, 25, 28].

W doswiadczeniach nalezaloby przyja¢ nastepujace maksymalne dawki azotu:
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taka - 240 kg N/ha (3 x 80);
pastwisko - 300 kg N/ha (5 x 60);
pole - 360 kg N/ha (3 x 120).

Przy wysiewie odmian typu ekstensywnego lub mieszanek traw z motylkowatymi
dawki azotu mogiyby byé zmniejszone o potowe.

Mozna tez przewidzie¢ dawkg nawozu w zaleznosci od gatunku, odmiany, sezomu
wegetacyjnego oraz zasobnosci stanowiska. Mozliwosé syntez takich doswiadczert w
ocenie odmian wydajg sie jednak trudniejsze.

Zréznicowanie fenologiczne

Trawy w obrebie gatunkéw i odmian wykazuja réznice w przebiegu faz rozwojo-
wych. Wykorzystanie fenologii odmian daje mozliwos¢ rozpoczynania wczesnego wy-
pasu, przeciwdziatania spigtrzeniu zbioru, tworzenia tzw. ,tasmy zielonej".

- Imiennos¢ fenologiczna okreslana jest na podstawie terminu kioszenia roslin.
Wyrdézniane sa odmiany: wczesne, sredniowczesne, $rednie, <$redniopdZne, pdZne.
Polskie odmiany nie wykazujg duzych réznic fenologicznych (tab. 5).

Tabela 5

Réznice w terminie ktoszenia odmian, dni

Przesuniecie w terminie kloszenia
pomiedzy odmianami kraricowymi

Gatunek
odmiany polskie* odmiany zagraniczne**
Kupkdwka pospolita 10 42
Tymotka takowa 3 42
Kostrzewa %akowa 4 28
/ycica trwala 10 56
Wiechlina lgkowa 5 -
Zycica wielokwiatowa 3 -

*Wg rejestru COBORU [63;
**Wg Falkowskiego [10].

Najwieksze réznice w terminach kloszenia wystepuja u kupkéwki  Bepro, Amera
(odmiany wczesne) i Baza, Satra (odmiany péZne) i u  zycicy trwatej Nadmorska
(wczesna) i Arka (péZna). Zrdznicowanie faz rozwojowych wynosi u tych odmian ok.
10 dni. Natomiast rozpigto$¢ gatunkowo-odmianowa dla wszystkich traw w poiskim re-
jestrze wynosi ok. 40 dni i jest mierzona rdznicg migdzy terminem kloszenia wy-
czyfica lakowego Polanowicki (odmiana bardzo wczesna) i zycicy trwalej Arka (naj-
péZniejsza odmiana).
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Boswiadczenia zagraniczne wskazuja, ze zmiennosé fenologiczna w ramach jedne-
go gatunku moze dochodzi¢ do 56 dni [11], jednak odmiany zagraniczne zycicy trwa-
tej badane w Polsce, nie przekroczyty 14 dni [6]. Nalezy wnioskowad, ze wykorzy-
stanie krancowych fenotypdw w hodowli moze by¢ niekorzystne dla ich plonowania.

Trwatos¢ 1 odpornos¢ na stresy

Odmiany traw wykazuja rdzng trwatosé i nieﬁednakowo reaguja na warunki upra-
wy, odbiegajace od optymalnych. Warunki stresowe mogg by¢ spowodowane liczbg po-
kosdw (wypasdw), nawozeniem, okresami suszy, specyfika gleby, konkurencyjnoscia
roslin itp.

Niekiedy przediuzanie uzytkowania o jeden rok powoduje duze zmiany w ocenie
odmiany (tab. 6). W prowadzonym w ZDﬁAR Bartazek doswiadczeniu, typ uzytkowania
zadecydowal o zatamaniu plennosci niektérych odmian (Skrzeszowicka, rd6d n 3/3 x
x 322) [30].

Tabela 6

Wptyw sposobu i czasu uzytkowania na plonowanie odmian wiechliny tgkowe]
(ZDHAR Bartazek), t s.m. z ha

Uzytkowanie Uzytkowanie
takowe pastwiskowe
Odmiana
Srednia Srednia
Z pierwszych cz¥gﬁty Z pierwszych Cﬁxﬁfty
3 lat 3 lat
Skrzeszowicka 9,2 6,3 8,9 0,8
Putawska pastwiskowa 9,6 7,4 9,4 6,9
Beata (R 1970) 10,1 8,4 9,6 7,2
R 3/3 x 322 10,3 10,0 9,7 1,1
NIR - 0,05 NI 0,3 NI ‘ 0,4

Wplyw na trwalosé moze mieé lokalizacja doswiadczenia (tab. 7).

Tak wigc uwarunkowania klimatyczne trzech stacji doswiadczalnych COBORU daty
rézne wyniki waloryzowania odmian [15].

Ocena nowe] odmiany w COBORU trwa 3 lata i nie daje ona niestety peinej od-
powiedzi dotyczacej trwatosci traw. Proces hodowli trwa natomiast ok. 15 lat, pod-
czas ktérego hodowca obserwuje materiaty roslinne, wybierajgc  genotypy najmnie]
sczule" na réznorodne stresy. Niekiedy stosowana jest technika selekcji w warun-
kach prowokacyjnych np. z zastosowaniem 8-16 pokosdw [ 1]. Nalezy przyjaé, ze ho-
dowla odmian syntetycznych w duzym stopniu zapewnia trwatosc.
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Tabela 7

Wplyw lokalizacji dodwiadczenia na udzial zycicy trwatej
w runi w 3 roku uzytkowania wg Kroehnkego, %

Odmiana topuszna Nowa Wies Kiodzko
k/Nowego Targu k/Pity k/Jeleniej GGory
Nadmorska 87,3 27,9 99,6
Putawska 31,0 29,8 98,7
Berenza w. 8,1 51,0 96,9

Odmiany o diugim ,stazu" w rejestrze posiadaja peiniejsza ocene reakcji na
warunki stresowe niz odmiany nowo przyjmowane, gdyz poprzez wielokrotne wysiewy w
latach i miejscowosciach, wyniki sg wiarygodniejsze. Zdarza sig Jjednak, ze do
analizy reakc)i nieodzowny jest program komputerowy. Szczegdlnie trudne do inter-
pretacji moga by$ doswiadczenia mieszankowe (stres konkurencyjnosci).

Jako$¢ odzywcza

Jakos¢é jest elementem uzupeiniajgcym przy ocenie plonu suchej masy. Poza ru-
tynowg oceng zawartosci biatka surowego i widkna surowego,wostatnich latach w ho-
dowli i ocenie odmian podjeto badania strawnosci, zawartosci cukréw tatwo rozpusz-
czalnych i azotu azotanowego (N—NDB) oraz smakowitosci. '

Nalezatoby zastanowi¢ sie nad koniecznoscia wykonywania niektdrych oznaczer.
Powszechnie znany jest fakt, ze nadmiar N-ND3 w ro$linach jest szkodliwy dla zwie-
rzat. Nowsze prace wykazaly Jednak, ze zawartosé 0,13% N—ND3 w trawach, nawet przy ma-
ksymalizacji produkcji, jest mniejsza niz poziom zagrozenia (0,22%). Dla
przyktadu zawartosé N—NU3 w kupkéwce i kostrzewie trzcinowej przy efektywnym na-
wozeniu azotem wynosi 0,05% [4, 10, 29]. Na mata zawartosé N—ND3 w roslinach
wskazuja takze dogwiadczenia odmianowe COBORU. Mozna stwierdzic¢, ze przy ekonomi-
cznie uzasadnionym nawozeniu nie istnieje potrzeba kontrolowania tego sktadnika w
oceriie odmian.

Dyskusyjna jest takze potrzeba badania smakowitosci traw, ktéra jest cecha
wazng,ale jednocze$nie trudng w ocenie [16, 27]. Wiele gatunkdéw traw posiada z
natury dobra smakowito$¢, dlatego tez badania powinny dotyczy¢ tylko niektérych
gatunkdéw, takich jak np. kostrzewa trzcinowa.

W latach siedemdziesiatych do rutynowych badar wigczono oznaczanie strawno$-
ci [26]. Réwnoczesnie zaczeto negowad - takze i w hodowli polskiej - oznaczanie
zawartosci wiokna surowego. Zaniechanie jednak tych badar nalezy uzna¢ za przed-
wczesne, stwierdzono bowiem duza korelacje wynikéw z metodami [18].
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Dzieki hodowli traw powstata odmiana kostrzewy iakowej Westa. Jest to pierw-
sza odmiana tetraploidalna w tym gatunku, charakteryzujqca sie - jak wszystkie od-
miany tetraploidalne - dobrg strawnoscig suche] masy. U niektdrych odmian obser-
wule sie co prawda wiekszg zawartosdé cukrdw, np. u kupkdwki Bepro, jedhak odmiany
péZne majg z reguty gorsza strawnosé, np. kupkdwka Baza [28].

Wyniki ocen jakosciowych traw sg czgsto rézne. Decydujacy wpiyw ma tutaj me-
todyka zbioru ros$lin i pobierania préb do analiz. W doswiadczeniach odmianowych
stosowany jest zbidr w zaleznosci od fazy rozwojowe] lub zbidr .kalendarzowy'. Dla
okreslenia wiasciwosci genotypowych nieodzowne jest przestrzeganie zbioru traw w
te] samej fazie rozwojowe]. Dla celdw gospodarczych trawy wymagajg ,dynamiczne-
go" wartosciowania plonu [ 24].

Zdrowotnosé roslin

Hodowla odpornodciowa traw prowadzona Jjest od niedawna. W ocenie odmian nie
dokonywano dotad systematycznego rejestrowania chordéb.

Wysiewanie traw przez kilka lat w tym samym miejscu, stymuluje rozwdj choroby,
kidre, jak wiemy, wpiywa)a na obnizenie wartosci zywieniowe) pasz. Stwierdzono, ze
niektére patogeny moga takze zagrazaé trwatosci roslin i plonom [33]. Istnieje po-
glad, ze wzrost plonéw traw jest uzalezniony od cech odpornosciowych [36].

‘W naszych warunkach nalezatoby zwréci¢ uwage na nastepujace choroby traw: ma-
czniak prawdziwy,rdza, fusaria, plamisto$¢ lisci, choroby wirusowe, a na planta-
cjach nasiennych réwniez na pochewczaka patkowatego.

Rejestrowanie choréb w ocenie odmian jest koniecznoscig, ktérg wprowadzono
juz m.in. w Holandii i Szwajcarii.

Plon nasion

Polska w latach siedemdziesigtych stala sig znaczgcym eksporterem nasion traw
[39]. W roku 1979 eksport osiggngt 28 tys. ton,przy potrzebach krajowych wynoszg-
cych okoto 7 tys. ton.

Srednie plony plantacji nasiennych sg w Polsce mate, szczeg6lnie w poréwna-
niu z Holandig (tab. 8). Swiadczy o tym takze ,rdéwnowaznik Jgczmienny", wskazuja-
cy ile ton jgczmienia Polska mogtaby zakupié na rynku migdzynarodowym w latach
1982-1983, w zamian za sprzedaz produkcji 1 ha uprawy traw. Optacalnos¢ sprzeda-
7y byta rézna u gatunkéw. Sredni réwnowaznik wyniést 3,8 t jeczmienia. Stosunkowo
korzystnie przedstawiata sie produktywnos$é zycicy wielokwiatowej, a najmnie] opla-
calng byta uprawa tymotki.
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Tabela 8

Produktywnos¢ plantacji nasiennych w Polsce i Holandii, t z ha

Polska Holandia " jRQf’C‘”Z”nf’i‘”:fn”yi.!‘*
Odmiana wg wg
. . dla plondw
ZPHRiN Roldmpexu w Polsce
Kupkdwka pospolita 0,51 0,81 2,4
Zycica trwata 0,71 1,35 3,9
Kostrzewa %gkowa 0,45 0,87 3,0
Kostrzewa czerwona 0,44 1,05 2,9
Zycica wielokwiatowa 1,02 1,52 6,4
Zycica westerwoldzka 0,93 1,58 6,7
Tymotka 0,28 0,53 2,1
Wiechlina %gkowa 0,37 1,12 3,0
Srednio 0,59 1,11 3,8

_ plon trawy x cena w USD

" ‘cena jgczmienia Konsumpcyjnego
w USD**

**Wg cen $wiatowych z 1980-1982.

*Réwnowaznik Jeczmienny

U niektdrych odmian plon nasien czesto koreluje ujemnie z plonem zielonej ma-
sy [12]. Istnieje wiec potrzeba ,godzenia" cech podczas procesu hodowlanego, - co
jest mozliwe np. w hodowli kupkdwki Bepro i Berta [6].

Rdéznice odmianowe w plonie nasion moga dochodzié niekiedy do kilkuset procent
(tab. 9). Szczegdlnie zawodne w polskich warunkach sg niektére odmiany zagranicz-
ne [6]. Takze wsrdd odmian krajowych rdznice w wytwarzaniu pedéw kwiatowych sg du-
ze [35].

Tabela 9

Produktywnosé nasienna odmian kupkéwki wg doswiadczeri COBORU
w latach 1968-1971, t z ha

Pierwszy .
Odmiana rok ugytko- ii?gg;alzt

wania
Brudzynska 1,09 0,70
Motycka 0,67 0,46
Nakielska 0,97 0,65
Aries 0,46 0,33
Chantemille 0,23 0,27
Taurus 0,14 0,18
Barenza 0,71 0,47
Scempter 0,73 0,50
Baraula 0,79 0,53
Van Kamekes 1,01 0,69
Tarolus II 0,80 0,53
NIR 0,19 0,09
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Wiedza o potencjale nasiennym polskich odmian jest fragmentaryczna. W latach
siedemdziesigtych COBORU przerwat badania nasienne, ktdre obecnie sga wznawiane.
Systematyczna ocena plennosci nasiennej‘jest konieczna [14], gdyz cecha ta w du-
zym stopniu decyduje o popularnosci odmiany i polityce handlowe].

Schemat oceny odmian

Z punktu widzenia efektywnosci dziatan waZzne jest uzgodnienie kierunkéw hodo-
wli 1 oceny odmian z potrzebami gospodarczymi kraju. Powinno ono nastepowadé po-
migdzy hodowcami, systemem badari COBORU i uzytkownikami - *gkarzami.

Ponizej przedstawiono projekt oceny odmian. Schemat ujmuje gidwne kierunki
specjalizacji odmian (bez gatunkdw specjalnych). Przedstawiono tez, jako projekt
dyskusyjny, badania cech specyficznych wazniejszych gatunkdw traw.

W kazdym dziataniu, a szczegdlnie w hodowli, obowigzuje hierarchia celdéw. W
jedne) odmianie nie mozna zgromadzié wszystkich pozytywnych cech, dlatego tez na-
lezy dokona¢ wyboru cech wazniejszych, w zaleznosci od biezacych i dalszych  ce-
16w gospodarczych.

Ramowe zalozenia oceny odmian

Kierunek oceny odmian Skala badan

Typ uzytkowania takowy, 3 kosny wg fazy pastwiskowy, 5 kos-
na wg kalendarza
polowy, 3 kosny wg fazy

Grupa fenologiczna wczesna
Srednia
pdZna
Rodzaj stanowiska gleba mineralna (zyzna, uboga)

gleba organiczna

Trwalosé zmiennos¢ ,v" plonu w latach i miejscowos-
ciach po 3 latach uzytkowania
plon w 5 roku uzytkowania

Jakosé biatko surowe
widkno surowe lub strawnosé
cukry rozpuszczalne

- Odpornos$é na choroby odporna
brak odpornosci
Plon nasion rzeczywisty
szacunkowy
Inne cechy W dostosowaniu do specyfiki gatunku, potrzeb

gospodarczych i mozliwosci. oceny
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Szczegbtowe kierunki hodowli i1 oceny wazniejszych traw

Gatunek

Ocena

Kupxéwka pospolita

trwatos¢ w warunkach gleb organicznych, odpor-
nos$¢ na choroby okresu jesiennego, plon nasion
odmian péZnych, zawarto$¢ cukréw rozpuszczal-
nych

Tymotka }akowa

uzyskanie form pastwiskowych, podniesienie plo-
nu nasion, wyhodowanie form wczesnych

Kostrzewa lakowa

zwigkszenie tirwalosci w stanmowiskach posusz-
nych i nd torfowiskach, uzyskanie form pastwi-
skowych, zdolnos¢ konkurencyjna w mieszankach

Wiechlina %gkowa

przyspieszenie dynamiki rozwojowe] w Toku sie-
wu, zrdznicowanie fenologiczne, zdrowotnosc
roslin

Zycica trwata

zwigkszenie trwatosci i odpornesci na choroby.
Wyhodowanie odmian wczesnych

Zycica wielokwiatowa

zwigkszenie plennosci na gruntach ornych,
zréznicowanie fenologiczne, zwigkszenie od-
pornosci na letnie okresy suszy

Kostrzewa trzcinowa

zdecydowane zwigkszenie strawnodci i smakowi-
tosci, uzyskanie form pastwiskowych

Kostrzewa czerwona

podniesienie plonowania w warunkach posusznych
i pastwiskowych. Uzyskanie form zréznicowanych
fenologicznie

Wyczyniec takowy

uzyskanie form pdZniejszych, zwigkszenie plo-
nu nasion, wybér form pastwiskowych

Stok}osa bezostna

uzyskanie odmiany pastwiskowe], polepszenie
odrastania w dalszych pokosach i latach uzyt-
kaowania

Mozga trzcinowata

zdecydowane zwiekszenie strawnosci i wartosci
zywieniowe]

WNIOSKI

1. Liczba wyhodowanych odmian jest znaczna, cho¢ nierdwnomierna w poszczeg6l-

nych gatunkach. Specjalizacja uzytkowa jest nadal mata. Dalsze zwigkszanie liczby

odmian niewiele réznigcych sig, jest niebezpieczne tak dla hodowli zachowawcze],

Jjek i organizacji krajowego nasiennictwa.

2. Yzgodnienie kierunkéw specjalizacji odmian pomigdzy hodowcami, COBORU i

takarzami, mogloby zwigkszy¢ efekiywnos¢ hodowli. W tym celu przedstawiono ramo-

we propozycje.

3. W procesie hodowli zbyt mats uwage zwracano na odmiany pastwiskowe, dos-

tosowane do gleb torfowych oraz na odmiany o duzych plonach. Ta ostatnia cecha

moze zadecydowa¢ o migdzynarodowe] pozyc])i Polski w handlu nasionami.
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4. Mozliwosci badawcze i organizacyjne COBORU sprzyjajqa efektywnosci hodowli.
W ocenie odmian wskazane jest doskonalenie metodyki badar i usci$lanie opiséw od-
mian. Nastgpi¢ powinno wieksze wykorzystanie maszyn cyfrowych przy ocenie wspoi-
dziatari oraz waloryzacji narastajacych danych. ’
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C. [poupuyk, M. IIpOHBUYK

MOJIOREHYE W HANPABJIEH#A B CEJIEKIWM WM OLEHKE COPTO3
3JAKOBHX TPAB B IIOJIBIIE

OueHnBaeTCH NOJOXEHHe B OGJACTH BeJHYHHH COOHpAEMHX YPOXaeB H
cnenHaxmsanun coproB, 06cyxnawTcA ClaeLylinHe HANPABIAEHHA CeJEeKIHH |
ONleHKH cOpToB: 1, Ypoxait cyxoro BemecTBa. 2. BuJ MOAb30BaHHA., 3., Pe-
Honorryeckas nufdepenumanua, 4, CrabuapHOCTh M ycToHuuBOCTH K CTpec—
caw, 5, IluTareanbroe KavecrtBo. 6. 3J0poBhke pacTeHH#, 7. Ypoxa# cemsH.
YcTanOBIEHO, YTO YPOXaH CYXOro BemecTBAa MOJXBCKHX COPTOB XOPOWO CO-
NepHAYaAT ¢ 3apylCexHnM¥ copramu, CymecTsyeT, OJNHAKO, HEeOOGXOZUMOCTD
COPEPUeHCTBOBAHUA CHENHANUIANUH COPTOB M yAYUMEHHA CEeMEHHOT'O MOTeH=
nuana, [lpexgnraraerca ofmaa cxeMa OUEHKHM COPTOB M. CHOCOOGH yaydmenus
BHOpaHHHX Baxvelimux CBOHCTB 3JaKOBHX TpPaB NYTeM CeJeKIHH.

S. Profczuk, M. Prorficzuk
STATE AND PERSPECTIVES OF BREEDING AND TESTING GRASSES IN POLAND
Summary

State in the yield levels and specialization of varieties are disscussed.
1. Dry matter yield. 2. Utilization system, 3. Phenologic differentiation, 4. Du-
rability and resistance to stresses, 5. Nutritive value. 6. Health state of plants,
7. Seed yields, are characterized. It has been found that the Polish varieties
are able to compete successfully with foreign varieties as far as dry matter yields
are concerned. However, it is necessary to improve the specialization of varieties
and the seed production potential. A preliminary testing scheme of particular va-
rieties and the most important tesis of grasses to be improved by way of breeding
are proposed.



