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W obronie czci!

W artvkule o bardzo zachecajaco brzmigecym napisie
.Recenzye“ zostaly zamieszczone w ,Sylwanie® za miesigc
marzec 1911 r. ustepy z broszury J. Neumanna . Die Forster-
Ausbildungsfrage in Deutschland* omawiajace obrady i re-
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zolucye z Walnego zgromadzenia czlonkow niemieckiego
Towarzystwa lesnego, odbytego w Heidelbergu d. 8. sier-
pnia 1909 r.

Znamienng jest okolicznos¢, ze autor rzeczonego arty-
kulu pomija caly szereg przedmiotow, ktore na tem sa-
mem zebraniu omawiane byly i ktoreby niezawodnie szer-
szy ogot czytelnikow-lesnikow zainteresowaé mogly, ogra-
nicza przedruk z powolanej broszury tylko na temat .Ja-
kie wymogi stawia¢ nalezy wzgledem wyksztatcenia perso-
nalu dla ochrony lasu i personalu dla wykonania czynno-
sci gospodarczych* i konczy streszczeniem powzigtych tam
rezolucyi, z ktorych rzekomo wynikato, ,ze wszyscy
uwazaja bylych robotnikow lesnych, za naj-
lepszy materyat na gajowych i lesniczych*(!!).
| Jako uzasadnienie tak sformulowanej rezolucyi na-
prowadzono motyw, ze tym sposobem tylko dojdg
lasy do personalu zadowolonego ze swego
bytu materyalnego i stanowiska spoltecznego-.

Nie znane nam sg intencye autora tej ,recenzyi“ i po-
wody umieszczenia jej w ,Sylwanie“, lecz w celu odparcia
nieuchronnej w tym wypadku pogardy, lub gdyby tylko
politowania przez nieobeznanych ze stosunkami, objawia-
nego pod adresem interesowanych kolegow najliczniejszego
w lesnictwie personalu ,lesniczych“, powazam sie sprawe
uzupeini¢ i mozliwie wyswietli¢c — a w szczegolnosci:

Przedewszystkiem bije w oczy fakt, ze gdy w tym
samym miesigcu 1 roku, bo podczas obrad na zebraniu
cztonkow galic. Tow. lesnego w Tarnowie dnia 24. sier-
pnia 1909 r. zostata przez podpisanego sprawa tego samego
rodzaju i tresci poruszong, to podowczas starano si¢ jg
u nas uciszy¢, a nawet umorzy¢ — natomiast, gdy ten sam
temat poruszony chociaz w innem Panstwie, a juz przed
1/, rokiem omawiany, znajduje obecnie w organie Tow.,
ktore w swoim gronie liczy 215 prywatnych i 35 rzgdo-
wych lesniczych, tak uprzejmg goscing.

Dalecy jesteSmy wysnuwaé z powyzszego zestawienia
odpowiednie konsekwencye, trudno atoli uchronié¢ sie od
przypuszczenia, jakoby ,Recenzye“ te z tego powodu
umieszczone i publicznie ogloszone zostaly, poniewaz wy-
nik obrad w Heidelbergu w ujemnym wypadt dla lesni-
czych kierunku.
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Nastgpnie 1 to zaznaczy¢ nalezy, ze w panstwie nie-
mieckiem, podobnie jak i zachodnich prowincyach Au-
stryi, istnieje w dobrach rzagdowych kategorya stalych ro-
botnikow lesnych, tworzgacych tam cale kolonie, ktorzy tez
wylgcznie do robot lesnych wszelkiego rodzaju uzywani
bywajq, s3 rzec mozna specyalistami w tym zawodzie
i wcale nie do poréwnania z naszym robotnikiem-
drwalem.

Istnienie tej kategoryi pracownikow, tlumaczy w tych
prowincyach prawie ze zupelny brak straznikow la-
sowych.

Co do S$cistosci samej w przedstawieniu sprawy z od-
bytych obrad i przemowien na zgromadzeniu w Heidel-
bergu, Smiem skonstatowac¢, ze autor stronniczo je sformu-
tlowal, twierdzac, ze cytowane na wstepie rezolucye jedno-
mySlnie przyjeto 1 zZe oprocz protestu wniesionego ze stro-
ny przedstawiciela lesniczych, nikt odmiennego nie obja-
wil zdania.

Otoz celem sprostowania takiego twierdzenia 1 uspo-
kojenia Szanownych P. T. Kolegow moge z przyjemnoscig
zaznaczy¢, ze chociaz i w Panstwie niemieckiem zupeinie
podobnie jak u nas, wielu jest zwolennikow migdzy do-
stojnikami naszego zawodu, ktorzyby woleli widzie¢ obok
siebie raczej robotnika-analfabete, anizeli leSniczego z za-
wodowemi wiadomos$ciami, — na szczeScie liczba zwo-
lennikow takiego ustroju topnieje z kazdym niemal ro-
kiem, kultura wciska si¢ nawet w nasze ustronia lesne,
a najlepszym tego dowodem byly przemowienia niekto-
rych uczestnikow tego samego zebrania — a w szczegolno-
$ci przemowienia pruskich lesnikow jak Pp. nadlesniczego
<mmelhainza i von Rodelschwinga. Przemowienia ich byty
tego rodzaju, ze szty ze serca przetozonych i trafialy do
serc podwladnych lesniczych i byly one wrgcz przeciwne
od przemowien powolanych przez autora ,Recenzyi* Pp.
starszego radcy le$nictwa Dra von Fiirsta i nadlesniczego
Kurza.

Moze zbyt $mialem wyda si¢ twierdzenie, wzgl¢dnie
przypuszczenie, gdy zespolimy oOwczesne wydarzenia t. j.
zamianowanie krol. pruskich lesniczych urzg¢dnikami pra-
gmatycznymi z dniem 1. stycznia 1909 r., z owemi zalo-
snemi wynurzeniami pomienionych co dopiero panow, kto-
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rzy dazgc do zatrzymania leéniczych na najnizszym szcze-
blu drabinki spotecznej, tak niemitego doznali zawodu.

Azeby jednak autorowi tej historycznej ,Recenzyi*
zupelnie niezbicie udowodnié, Zze ani broszura p. J. Neu-
mana (niewiadonego zatrudnienia) ani tez rezolucye Pp.
Dra von Firsta i Kurza, nie cieszyly sie weale tak 0gol-
nym poklaskiem i uznaniem, jakby to z przedstawienia
rzeczy w ,Recenzyi“ wynikato, pozwole sobie powolaé
1 przeciwstawié¢ broszure pana W. Kesslera krol. pruskiego
lustratora, pod tytutem .Die Férsterfrage in Preussen. Ein
Versuch zur Verstéindigung und zur Versshnung®. Broszura
ta ukazata si¢ w jesieni roku 1909 i wydang zostala pod
wrazeniem omawianych tu obrad i rezolucyi w Heidelber-
gu. Jako motto dla swoich wywodéw naprowadzit autor
tak znane a ostrzegajace przystowie ,Quo usque tandem®
(wyjatek ze slynnej mowy Cezara).

Poniewaz juz sam tytul, a niemniej i motto tej bro-
szury mowig dosadnie o przyczynie wydania i jej tresci,
nie che¢ naduzywaé goscinnosci Szanownej Redakeyi ,Syl-
wana“ 1 przekracza¢ ramy zwyklych wyjasnien — chce
tylko stwierdzi¢, ze broszura p. Kesslera wydang zostala
(Jak napis jej swiadczy) w celu u$mierzenia umystow i za-
zegnania niemitych wrazen powstatych pod wplywym Hei-
delberskich obrad i rezolucyi, a dla $cistego oddania inten-
cyi i mysli tej broszury autora, pozwole sobie naprowadzié
koncowy jej ustep w oryginale i nie watpie, ze po tak
objektywnem wyjasnieniu, potrafia sobie Szanowni Kole-
dzy i Czytelnicy, wyrobi¢ dokladne zdanie o literaturze
1 praktycznej warto$ci zaczepionej broszury p. Neumana,
oraz o postanniciwie le$niczych:

»Zum Schlusse und zum Troste méchte ich noch
auf einen hoéheren Gesichtspunkt hinweisen, den der
Gleichwertigkeit aller ehrlichen, guten und treuen Arbeit.
Ein wackerer Forster ist an sich genau so viel wert wie
ein tichtiger Oberforstmeister oder Minister; ihre Lei-
stungen unterscheiden sich nur durch 4usseren Rahmen
und die Tragweite, nicht den inneren Wert der Arbeit!
Das Gefiithl der inneren Solidaritit muss den Stattsbeam-
ten vor allem beseelen. Und noch eins muss er nie ver-
gessen: dass er ndmlich nicht seinem Vorgesetzten, nicht
der Regierung, sondern seinem Lande und seinem Volke
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dient, also Interessen, welche wichtiger und dauernder
sind als menschliche Personen, die da kommen und
vergehen !*

Dla $cistosci dodaé nalezy, ze krol. pruscy lesniczo-
wie sg pragmatycznymi urzednikami i przydzieleni do 17
klasy plac.

Poczatkowa placa w tej klasie wynosi Marek 1.800
K 2160 a po 19-stoletniej stuzbie wynosi Marek 3.600
K 4.320.

Pomocnicy lasowi w Niemczech ,Assystentami® zwani,
s3 rowniez urzednikami i zaszeregowani do 26 klasy plac.
Poczatkowe ich pobory wynoszg Marek 1.200 = K 1.410
i dochodzg do najwyzszej w tym charakterze, w ilosci
Marek 2.100 = 2.520.

Podkresli¢ jeszcze winienem, Ze naprowadzone tu cyfry
dotyczg czystej placy, wiec oprocz dodatkow.
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