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AKTUALNEJ LITERATURY KRAJOWEJ I ZAGRANICZNEJ

Ucigzliwym i wcigz trudnym do zwalczania chwastem jest perz i po-
mimo postepujgcego procesu intensyfikacji rolnictwa w niektérych regio-
nach kraju obserwuje sie dosyé duze zachwaszczenie nim pdél upraw-
nych.

Wedlug Evansa (1957) obecno$é perzu na polach swiadczy o zlym go-
spodarowaniu. Nie mozna jednak tego pogladu podziela¢ bez zastrzezen,
gdyz problem perzu wystepuje réwniez w niektorych krajach o wysokiej
kulturze rolnej. W Finlandii Rantanen (1968) ocenia, ze polowa gruntéw
ornych jest zachwaszczona perzem. Bylterund (1965) w Norwegii i Hakans-
son (1968c) w Szwecji okreflajg perz jako najbardziej obecnie rozpow-
szechniony chwast. W celu zwalczania perzu kraje skandynawskie powo-
taly nawet miedzypanstwowy zespol koordynujacy wszelkie poczynania
zwigzane z tym problemem (Results of the associated Scandinavian plan
for the control of Agropyron repens — 1960).

Na powazne zaperzenie p6l uprawnych Anglii, Szkocji i Irlandii zwra-
cajg uwage Hughes (1966), Mc Kenzie (1968) i Thomas (1970), a Fiedoro-
wa (1968) donosi o trudnosciach w zwalczaniu perzu w péinocnych regio-
nach ZSRR. Zaperzone sg réwniez pola Kanady oraz spore obszary grun-
tow pin.-zach. i pld.-wsch. stanéw USA (Muencher 1955, Duane 1960).
W Polsce na wzrastajgce zachwaszczenie perzem gleb lekkich oraz na
trudnosci zwigzane ze zwalczaniem tego chwastu zwraca uwage Rola (1962,
1969a, b, 1970).

Wymienieni powyzej autorzy wskazujg na przyczyny wzrostu ,,perzo-
wego problemu”, ktérymi m. in. s3 elementy procesu intensyfikacji rol-
nictwa, jak mechaniczna uprawa roli ,,na duzych szybkosciac ”  jedno-
kierunkowe stosowanie herbicydéw do zwalczania chwastéw dwuliScien-
nych (zjawisko kompensacji), obfite nawozenie mineralne, tendencja do
uprawy rodlin w monokulturach. Istotnym jednak czynnikiem utrud-
niajacym zwalczanie perzu sa warunki klimatyczne regionéw, w ktérych
E?hWa-st ten wystepuje w duzym nasileniu, sprzyjajace jego wzrostowi
1 rozwojowi.
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Poszukujac skutecznych metod zwalczania perzu przeprowadza sie ba-
dania nad biologig tego chwastu. Nasiona perzu jakkolwiek cze$ciowo nie-
dorozwiniete (Komm 1961), moga pozostaé w glebie zywotne przez kilka
lat (Evans 1957). Sg one rowniez zdolne do kielkowania bezposrednio po -
osiggnieciu pelnej dojrzatosci (Wehsarg 1961). Wysiane jesienig wschodzg
na wiosne, a rosliny tworzg rozlogi juz w fazie 4—5 lisci (Hakansson 1967,
Williams 1968, 1970a). Perz zdolny jest rowniez do tworzenia nowych
form genetycznych przystosowanych do réznych warunkéw s$rodowiska.

Nasiona nie stanowig jednak gléwnego Zrdédla zachwaszcezenia, ponie-
waz perz rozmnaza sie przede wszystkim wegetatywnie poprzez podziemne
roztogi. Stad tez poswieca sie wiele uwagi okreéleniu czynnikéw warun-
kujacych powstawanie i rozrost rozlogéw perzu. Na polu uprawnym prze-
rastajag one calg warstwe orng (Evans 1957, Cussans 1968a). Pociete roz-
togi wytwarzajg pedy z rézng intensywnoscig: im sg krotsze i glebiej
przykryte, tym rzadsze daja wschody (Vengris 1962, Chancellor 1966, 1968,
Hakansson 1968a, b, 1969a, ¢, Turner 1966, 1968). Gleboko$¢ przykrycia
30 cm warstwg ziemi jest granica, powyzej ktérej tylko nieliczne pedy
wydostajg sie na powierzchnie roli. Warunkiem przezycia kazdego odcin-
ka rozlogu jest pojawienie sie 4—5 lisci, co umozliwia dalszy rozwéj we-
getatywny (Hakansson 1968b). Dlugi dzien i wysoka temperatura sprzy-
jaja wzrostowi oraz przyspieszaja regeneracje perzu (Meyer 1962, 1963,
Hakansson 1969d).

Co do okresu spoczynku pedéw podziemnych w sezonie wegetacyj-
nym zdania sg podzielone. Johnson (1959) wyraza poglad, ze pod koniec
wiosny w wyniku wyczerpania sie skladnikéw pokarmowych nastepuje
zahamowanie dalszego rozrostu rozlogéw. Podobnie Cussans (1968b)
w warunkach braku konkurencji ze strony roslin uprawnych obserwo-
wal stale tworzenie sie nowych rozlogéw. Stan spoczynku (uspienia) roz-
logobw mozna przerwaé nawozeniem azotowym (Meyer 1962, Mc Intire
1965, 1970, Bondeen 1967, Mc Kenzie 1968, Williams 1970a) lub ich usz-
kodzeniem (Cussans 1968a, Attwood 1969, Ramand 1970).

Masa swiezych rozlogéw zachwaszczajgcych pole moze dochodzié we-
dlug Abramowa (1962) najwyzej do 2 ton/ha, a wedlug Tymrakiewicza
(1959), Tymienieckiej (1964), Gawlowskiego (1970) do 27 i wiecej ton. Za-
geszczenie pedéw nadziemnych na jednostce powierzchni obserwowane
przez réznych badaczy wahalo sie w szerokich granicach. Wedlug William-
sa (1970b) maksymalne zageszczenie dochodzilo do 1000 pedéw na 1 m?,
wg Fiedorowej (1968) do 700, Duchanina (1962) i Abramowa (1962) do
300. Szczegoélows technike badania stanu zaperzenia pola podaje Blair
(1970).

Wplyw $wiatla na wzrost perzu badal Hakansson (1969d) w do§wiad-
czeniu wazonowym. Zacienienie prowadzilo do znacznego spadku masy
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rozlogow i liczby pedow nadziemnych perzu. Podobne wyniki uzyskal
Williams (1970b) w warunkach doswiadczenia polowego.

Szkodliwos¢ perzu w uprawie roslin jest wielokierunkowa. Chwast ten
skutecznie wspolzawodniczy o skladniki pokarmowe, ktore stosunkowo
szybciej pobiera niz rosliny uprawne (Ohman 1964), jak rowniez o wode
1 Swiatto (Elliot 1969). Rozlogi perzu moga ponadto zatruwaé swoimi wy-
dzielinami siedlisko glebowe (Swietochowski 1960, 1964), Zawistowska
(1966). W badaniach prowadzonych przez Stacje Dosw. Rothamsted (Re-
ports 1959, 1960) oraz Welbanka (1963) i Griimmera (1964) stwierdzono fakt
allelopatycznego dzialania substancji powstalych z rozkladajgcych sie roz-
logow perzu w glebie o wysokim poziomie wody gruntowej, w ktorych to
warunkach wystepuje silne zaperzenie pola. Ohman (1962, 1964) prowa-
dzac badania nad allelopatig stwierdzil mozliwo$é¢ wyeliminowania kon-
kurencji perzu o skladniki pokarmowe przez silne nawozenie. Jedynie
w warunkach beztlenowych poperzowe stanowisko bylo toksyczne dla ro-
slin. Do podobnych wnioskéw dochodzi Hadesowa (1963), stwierdzajac wy-
dzielanie sie toksyn, powodujgcych zahamowanie proceséw utleniania
1 przemiany zwigzkoéw fosforowych. Na toksycznosé¢ wydzielanych przez
swieze rozlogi perzu lotnych substancji, ktére powoduja zahamowanie
procesu kietkowania ziarna zbéz zwraca uwage Plhal (1965). W doswiad-
czeniach Harpera (1959), Lawrenca (1966) wyciggi z suchych roziogoéw pe-
rzu wplywaly ujemnie glownie na wschody roslin, natomiast nie szkodzily
roslinom zaawansowanym we wzroécie. Obok ujemnego dzialania ekstrak-
tow z rozlogéw perzu na rosliny uprawne obserwowano rowniez ich sty-
mulujgcy wplyw w pewnych koncentracjach jak to wynika z doswiadczen
Swietochowskiego (1964) oraz badan Stacji w Rothamsted (Reports —
1959).

Zwalczanie perzu

Od szeregu lat trojchlorooctan sodu (Antyperz, TCANa, NaTA) zajmu-
je czolowe miejsce w chemicznym zwalczaniu perzu. Syntezy preparatu
dokonal w roku 1944 Bouquet (USA), w rok podzniej Virtanen w Finlandii
otrzymal samodzielnie podobny s$rodek i potwierdzil jego silne wlasciwos-
¢l herbicydowe w stosunku do perzu (Mukula 1969). Problem zwalczania
Perzu w krajach skandynawskich od dawna czekal na pomys$lne rozwig-
Zanie. Totez pojawienie sie na rynku stosunkowo taniego srodka przyjeto
Z zadowoleniem (Bylterud 1958). Zostaje opracowana i ciggle wzbogacana
Nowymi doswiadczeniami technika stosowania preparatu. Bylterud (1958)
zaleca stosowanie TCA w okresie poéznego lata lub wczesng wiosna, kiedy
Perz zaczyna tworzyé odrosty i jest bardzo wrazliwy na dzialanie $rodka.
Skutecznoé dziatania preparatu powieksza jego dokladne rozmieszczenie
W warstwie zaperzonego pola zanim z paczkéw chwastu zaczng wyrastac
Pedy. Okres wczesnowiosenny jest zatem wedlug Bylteruda (1958) naj-
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odpowiedniejszym terminem stosowania TCA. Podobne rezultaty badan
osiagnal Hakansson (1968c, 1969b). Zwrocil on rowniez uwage na koniecz-
nos¢ wykonania w warunkach suchej pogody mechanicznej uprawy gleby
po opryskaniu TCA. Zagadnieniem stosowania wspoélrzednych z oprys-
kiem TCA zabiegow uprawowych zajmowal sie rowniez Wilson (1970),
wedlug ktorego opryskiwanie TCA wykonane na glebe wilgotng nie wy-
maga dodatkowych uprawek mechanicznych. Wymieszanie preparatu z gle-
ba jest natomiast konieczne przy diuzszej pogodzie bezdeszczowej. W NRD
Kriiger (1961) i Ansorge (1964, 1965) stwierdzili lepszg skuteczno$é prepa-
ratu wczesng wiosng w porownaniu z innymi stosowanymi terminami.
Prawie calkowite zniszczenie perzu osiagngl Carder (1961) stosujgc 100
kg/ha aktywnej substancji (AS) TCA przy jednoczesnym uzyciu brony
talerzowej. Wczesniejsze zastosowanie narzedzia zmniejszalo efekt dziala-
nia preparatu. ‘

Glownym czynnikiem przemieszczania TCA w glebie sg opady. Jesli
jest ich brak pozostaje on niewykorzystany na powierzchni gleby. W zwig-
zku z tym Mukula (1969) zaleca dla warunkéw Finlandii stosowanie TCA
jesienig, bezposrednio przed =zamarznieciem gleby. Preparat zamarza
w roztworze glebowym, nie jest wyplukiwany, a na wiosne kiedy paczki
perzu zaczynajg sie rozwijac¢ jego dzialanie herbicydowe jest szczegdlnie
skuteczne. Podobnie doskonale wyniki osiagneli Duchanin (1962), Jurina
(1964), Abbasow (1968), Sofinskij (1968), Kolesnikow (1968) dajac prepa-
rat bezposrednio po orce przedzimowej bez dodatkowych uprawek mecha-
nicznych. Natomiast Eglite (1962), Koptielowa (1963), Isajewa (1969Db)
uzyskali na glebach lekkich skuteczne dzialanie TCA w okresie pozZnego
lata. '

Wyniki innych badan (Kastirowa 1961, Czesalin 1962, Abramow 1962,
Berezowskij 1962, Ramand 1968, 1970, Cussans 1970) potwierdzajg sku-
teczno§é preparatu TCA zaréwno przy oprysku jesiennym jak i wiosen-
nym, z tym ze wysokie dawki tego $srodka w okresie wiosennym mogg po-
wodowaé¢ uszkodzenia roslin uprawnych. Badacze c¢i uwazajg za malo
istotny termin zastosowania TCA dla skutecznosci jego dzialania, jesli
preparat wprowadzony jest do gleby za pomocg narzedzia tngcego jed-
noczes$nie rozlogi. W okresie po6znej jesieni lub wczesnej wiosny istnie¢
moga trudnosci wykonania opryskiwania (zamarznieta, zbrylona powierz-
chnia roli lub zbyt mokre pole). Z tych wzgledéw Herbold (1967), Hughes
(1970) zalecajg stosowanie TCA na S$ciernisko z rownoczesnym uzyciem
frezarki.

Wprawdzie TCA pobierany jest wylacznie przez cze$ci podziemne ro-
slin (Bylterud 1958), niemniej jednak dobre wyniki daje dolistne wnie-
sienie go w polaczeniu z orkg lub inng uprawkg. Fakt ten potwierdzaja
badania Stacji Dosw. w Rothamsted (Reports — 1959) oraz Albana (1960),
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Isleiba (1960). Takze Corus (1959) uwaza, ze opryski dolistne i doglebowe
sa jednakowo skuteczne. Opinia taka nie znajduje poparcia innych bada-
czy, np. w doswiadczeniu Krigera (1962) opryski dolistne nawet w bardzo
wysokich dawkach preparatu — 200 kg/ha A.S. byly malo skuteczne. Ha-
kansson (1970a) analizujgc warunki fitotoksycznego dzialania preparatu
stwierdza, ze najwazniejszym z nich jest bezposredni kontakt $rodka z roz-
logami o rozwijajacych sie paczkach, bez wzgledu na wilgotnos¢ gleby
i niskg temperature, w ktérej aklywnos¢ preparatu jest rowniez wysoka.
Ten sam autor w innej pracy (Hakansson 1970b) zaleca zwieksza¢ dawke
srodka na glebach organicznych o odczynie zasadowym. Ammon (1968)
wymienia dawke 8 kg/ha A.S. TCA jako wystarczajgcg do osiggnigcia sku-
tecznego efektu. Bylterud (1969), Granstron (1962) podkreslaja znaczenie
umiarkowanych opadow o okresie stosowania TCA jako istotnego czyn-
nika skutecznos$ci. Nadmiar opadéw w tym okresie moze jednak powodo-
wac szybsze wyplukiwanie preparatu i tym samym redukowac jego dzia-
lanie (Rubin 1969, Krysztalowska 1969). Wyplukanie TCA nastepuje row-
niez w wypadku bardzo wczesnego zastosowania srodka w okresie kiedy
rozlogi pozostajg w uspieniu (Wilson 1970).

Wedlug Roli (1969a) jednorazowe opryski pola silnie zaperzonego na-
wet wysokimi dawkami Antyperzu najczesciej nie wystarczajg do catko-
witego zniszczenia wszystkich rozlogow. W zwigzku z czym na podstawie
wynikéw badan Zakladu Ekologii i Zwalczania Chwastow IUNG we Wro-
clawiu zaleca on zaréwno w zespole uprawek i jesiennych, jak i wiosen-
nych stosowanie Antyperzu dwukrotnie w dawkach 15—18 kg/ha A.S.
kazda .Zwalczanie chemiczne lgczyé nalezy z odpowiednig agrotechniks
1 uprawg mieszanek roslin stragczkowych, zagluszajacych ewentualny od-
rost chwastu. Warunkiem gruntownego oczyszczenia silnie zaperzonego
pola jest rezygnacja na okres jednego sezonu wegetacyjnego z uprawy ro-
slin towarowych.

Ponowny rozrost perzu po wniesieniu TCA moze nastgpié¢ po uplywie
roznego czasu. Wedlug Duchanina (1962) na glebie piaszczystej nie obser-
Wuje sie zwiekszania stopnia zachwaszczenia perzem w ciagu trzech lat,
Wedlug Cardera (1961) na glinie pylastej w ciagu jednego roku, a Gran-
stron (1960, 1962) wskazuje na mozliwosé powrotu. zachwaszczenia w wa-
runkach obfitych opadéw jeszcze w kréotszym okresie czasu.

Fitotoksycznosé preparatu dla roslin uprawnych zalezy gléwnie od
terminu jego stosowania. Zgodnie z opinia szeregu autoréw miedzy innymi
Opsahla (1964), Kolesnikowa (1968), Potaczka (1964), Roli (1969a, b), Do-
br'zar'lskiego (1971) opryskiwanie w terminie jesiennym nie jest toksyczne
dla roglin uprawianych na wiosng, natomiast stosowane w okresie wiosen-
ym powaznie uszkadzajg lub wrecz uniemozliwiaja uprawe wielu gatun-
kow roslin, gléwnie jednolisciennych. Inny poglad wyrazajg Isajewa
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(1969a) i Kuzina (1969), wedlug ktorych kapusta i marchew nie sg wra-
zliwe na dzialanie TCA, stosowanego w dawkach od 10 do 20 kg/ha A.S.
bezposrednio przed ich uprawa. Toksyczno$¢ preparatu dla roslin wediug
Moskalenki (1962) polega na hamowaniu doplywu do roslin przez okres
ok. 45 dni azotu i potasu z jednoczesnym zwickszeniem si¢ w nich zawar-
tosci chloru.

Obok wlasciwosci fitotoksycznych preparat TCA posiada rowniez ce-
chy stymulatora wzrostu, co uwidacznia si¢ w morfologii roslin jak i wy-
sokosci plonéw. Ujawnily to badania Isleiba (1960), Watersona (1964), Ju-
riny (1964), Egambardijewej (1966). Stymulujace wlasciwosci TCA wia-
ze Koptielowa (1963) ze zwiekszeniem si¢ mineralnych form azotu w roz-
tworze glebowym. Proces ten jest wynikiem dzialalnosci bakterii nitry-
fikacyjnych, ktorych wzrastajacg ilosé stwierdzono pod wplywem TCA
(Abramow 1966).

Zanik preparatu w materiale roslinnym i glebie moze nastepowac
w roznym czasie. Grzegotskij (1967) stwierdzil catkowity rozklad srodka
w korzeniach buraka cukrowego po pieciu miesigcach przechowania. Po
uplywie roku Zemanek (1961, 1969) nie obserwowal ujemnego dzialania
na owies TCA, stosowanego w dawce 60 kg/ha A.S. Wedlug Smaszewskoj
(1970) ujemne dzialanie na rosliny preparatu w dawce 8 kg/ha A.S. zanika
po uplywie 2,5 miesigca. W zwiazku z wieksza aktywnoscig mikroflory
glebowej rozktad TCA jest szybszy na glebach prochniczych (Freed 1963)
oraz w wysokiej temperaturze, neizaleznie od wysoko$ci dawki (Beinhauer
1957, Neururer 1962).

Wodzian chloralu (Bi-3411, Trawotox) po6iprodukt TCA posiada podo-
bne wlasciwosci chwastobodjcze i skutecznos$¢ dzialania w zwalczaniu pe-
rzu zblizong do TCA (Rola 1969a, 1970, Gawlowski 1969, 1970). Kruger
(1965, 1967), ktory stwierdzil wiekszg efeketywnos¢ preparatu wniesione-
go na role wilgotng, zaleca jego stosowanie w dawkach 30 kg/ha A.S. na
gleby srednie, z wylgczeniem lekkich i ciezkich. Wedlug Zaleceh Instytu-
tu Ochron Roslin (1971) Trawotox przeznaczony jest do zwalczania perzu
i innych chwastéw jednolisciennych w zespole uprawek pozniwnych lub
jesiennych dwukrotnie, w dawce 28 do 35 kg/ha A.S. Schitte (1968, 1969)
obserwowal zaleznos$é rozkladu preparatu od typu gleby oraz temperatury.
Na glebach lekkich i w wysokiej temperaturze wodzian chloralu ulega
przemianie na chloroform, a ten z parg wodng uchodzi do atmosfery.
Toksyczne dzialanie $rodka na perz przedluza sie¢ w glebach préchnicz-
nych z wiekszg iloscig frakcji ilastej.

Omoéwione preparaty herbicydowe zalegajace diugo w glebie unie-
umozliwiaja uprawe wielu roslin, gtéwnie z klasy jednoliSciennych. Tej
ujemnej cechy wedlug niektéorych badaczy nie posiada inhibitor wzrostu
hydrazyd kwasu maleinowego (MH, Antyrost). Webber (1955) zwraca uwa-
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ge na slabg toksyczno§é MH dla ludzi i zwierzat oraz dlugotrwale dziala-
nie inhibicyjne na rozlogi perzu. Entuzjastyczng opinie o znaczeniu MH
jako herbicydu wyraza Eglite (1958) podkreslajac, Ze nie jest on toksycz-
ny dla roslin uprawnych, ze mozna go stosowaé¢ przed siewem lub sadze-
niem w wysokich dawkach 30 kg/ha A.S., a inhibicyjne dzialanie na perz
rozcigga sie na okres dwu lat. Jednak Crafts (1958) na podstawie swoich
obserwacji wyraza poglad, ze MH utrzymujac sie dlugo w glebie powoduje
zahamowanie wzrostu nie tylko traw, lecz rowniez roslin dwuli$ciennych.
Powyzszy fakt potwierdzily do$§wiadczenia Gawlowskiego (1970), w kto-
rych MH (Antyrost) zastosowany bezposrednio przed wysadzeniem kapu-
sty spowodowal powazne jej uszkodzenie. Podobnie reagowala na ten pre-
parat kukurydza w badaniach Thomasa (1969). Johnson (1959) ocenia MH
jako jedyny sposrod herbicydow powodujgcy u perzu wymuszony stan
spoczynku paczkéw, a Alban (1960) podkresla, ze herbicyd w dawce 20
kg/ha A.S. jest bardzo skuteczny w zwalczaniu perzu na terenach §wiezo
wzietych do uprawy. Inhibicyjny wplyw MH na og6l roslin trawiastych
stwierdzili rowniez w swych badaniach Foote (1967) i Ostrowski (1968).
Rantanen w pozniejszych do$wiadczeniach (1968, 1970) potwierdzil duzg
skuteczno§¢ MH w zwalczaniu perzu dzieki hamowaniu wzrostu tego
chwastu przez caly sezon wegetacyjny i nieszkodliwo$é dla roslin upraw-
nych, nawet przy oprysku wykonanym bezposrednio przed siewem.

Naidu (1963) obserwujgc dzialanie preparatu na krzewienie ryzu wy-
Suwa przypuszczenie, ze pozostalosci MH w glebie mogg odgrywacé takze
role stymulatoréw wzrostu. Wplyw dodatni na plony zbdéz wykazalty réw-
niez badania dunskie (Statens—1960).

Obok sposobéw chemicznego zwalczania perzu sg nadal aktualne pod-
stawowe metody agrotechniczne tepienia tego chwastu. Wedlug Evansa
(1957) skuteczne jest glebokie przyoranie rosngcych pod powierzchnig roz-
logéw po kilkakrotnym ich pocieciu lub zniszczeniu systemem ugorowym.
Podobne metody poleca Cussans (1968a, 1968b, 1970), kladac nacisk na
Systematyczng defoliacje i desykacje rozlogéw na storicu lub mrozie.
Grimmer (1963), Herzog (1969), Rola (1969a) prowadzac doswiadczenia
Z uzyciem pluga, kultywatora i brony stwierdzili szczegdlng role podoryw-
ki oraz ziembli. Duze uslugi w mechanicznym zwalczaniu perzu oddaje
brona talerzowa uzyta w ugorze (Evans 1957, Raleigh 1961, Le Baron
1961). W Polsce doswiadczenia Roln. Zakl. Dosw. W Laskowicach Otaw-
skich (Tymieniecka 1964) prowadzone na glebach lekkich wykazaly réw-
niez skutecznosé trzykrotnego pociecia rozlogéw w zespole uprawek je-
slennych brong talerzowsa, a nastepnie ich przyoranie. Jeszcze lepszym
harzedziem do niszczenia perzu jest wg Hughesa (1968) i Cussana (1970)
frezarka. Zakléca ona cykl rozwojowy perzu. Juz wezesniej taki sam po-
glad wyrazita Rogaliewa (1957).

6 — Post. Nauk Roln. 1/73
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Mimo stosowania roznych zabiegéw nie zawsze perz daje sig¢ calkowi-
cie usunaé. Przyczyne tego analizujg Bylterud (1965) i Bachthaler (1968),
podkreslajac, ze trudno$¢ wytepienia perzu zwigzana jest najczescie]
z krotkim stosunkowo okresem wegetacji i obfitymi opadami deszczu pod
koniec lata i jesieni. W praktyce uniemozliwia to przeprowadzenie upra-
wek mechanicznych skutecznych w innych warunkach. Cytowany wyzej
Bylterud (1965) podkresla, ze w krajach skandynawskich jedynie rézne
formy ugoru zdaja egzamin w zwalczaniu perzu, np. ugor redlinowy
i wezesny zajety. Elliot (1969) zaleca stosowanie zabiegéw mechanicznych
w polaczeniu z uprawg roslin zagluszajacych perz. Takg samg opinig wy-
raza Marshall (1969). Wedlug ostatnich badan Evansa (1968) giteboka orka
na niektérych typach gleb, np. wapiennych nie tylko nie sprzyja, ale na-
wet utrudnia zwalczanie perzu, powodujac zachwaszczenie rozlogami gteb-
szych warstw gleby.

\
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