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Wplyw roznych sposobow uprawy roli

i pielegnowania zasiewow na ilos¢ i jakos¢
plonow rzepaku ozimego

WErowadzenie

Optymalizacja kosztéw produkciji stata si¢ dzi§ podstawowym problemem rolnic-
twa polskiego. Dlatego poszukiwanie sposobéw zmniejszenia naktadow na uprawe
roSlin, przy jednoczesnej minimalizacji ryzyka obnizki plon6w, jest szczeg6lnym
wymogiem wspoétczesnych czaséw. Problemom tym po§wi¢cona byla zar6wno Kon-
ferencja Komitetu Uprawy RoSlin PAN w Olsztynie w roku 1992 jak i Konferencija
Problemowa Katedry Uprawy Roli i Ro$§lin Akademii Rolniczej w Poznaniu w roku
1993. Zagadnienia te poruszane byly takze na Og6lnopolskim Seminarium RoS§lin
Oleistych IHAR w Poznaniu w roku 1992. Z przedstawionych na tych Konferencjach
materiatléw wynika, ze naktady ponoszone na klasyczng uprawe roli, przy intensywnej
produkcji nasion rzepaku, stanowia okoto 10% kosztow bezpoSrednich (Musnicki i
Jerzak 1992, 1993). Obejmuja one koszty wykonania podorywkKi i jej pielggnowania
poprzez bronowanie, koszty wykonania orki siewnej na Srednig glebokosc oraz koszty
przygotowania zaoranej roli pod zasiew. Zaleca si¢ przy tym, aby podorywka poprze-
dzala o co najmniej 2-3 tygodnie ork¢ siewna, a orka siewna powinna by¢ wykonana
na co najmniej 3 tygodnie przed siewem rzepaku (Dembifiski 1983). Przy uprawie
rzepaku po zbozach terminy takie moga by¢ dotrzymane tylko w stanowisku po
jeéczmieniu ozimym. Préby zaniechania orki i zastapienia jej gryzowaniem Scierniska
lub nawet bezpos$redni siew nasion w niezaorang rol¢ czynione przez Nowickiego
(1979), Nowickiego i in. (1972, 1980a, 1980b) oraz Musnickiego (1989) przynosity
14-23% spadek plonéw, co wyrazajac si¢ strata bezwzgledna 4,5-6,0 dt nasion z 1ha
przewyzszalo, przy dzisiejszych kosztach produkcji rzepaku, 0 2,0--2,5 razy ponoszo-
ne koszty na klasyczng uprawg roli. W §wietle przytoczonych wynikOw badan takie
uproszczenia w uprawie rzepaku nie znajduja zatem ckonomicznego uzasadnienia.

Duze s takze koszty intensywnego pielggnowania zasiewow. W latach 1991-92
staranne oczyszczenie pola z chwastow za pomoca dwéch herbicydow (Devrinol i
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Lontrel) pochianialo okoto 15% naktadéw pieni¢znych na uprawe rzepaku, lecz straty
w plonach z powodu zaniechania pielggnowania zasiewéw moga wynosi¢ wedtug
Dembinskiego (1983) az 15-20%. Na polach silnie zachwaszczonych przyrost plo-
néw pod wptywem stosowania dwdch, a nawet trzech herbicyd6éw jest w pelni
optacalny. Natomiast juz Srednie zachwaszczenie p6l moze dzi§ uczynié chemiczne
zabiegi pielegnacyjne nieekonomicznymi. W latach prowadzenia cytowanych badan
inne byty jednak skutki ekonomiczne intensywnej uprawy rzepaku. Ich autorzy nie
zajmowali si¢ przy tym szerzej jako$cia zbieranych nasion, ktéra przy uprawie
nowych typow uzytkowych rzepaku nabiera takze coraz wigkszego znaczenia.

Zakres badan

Celem badan byto poznanie produkcyjnych skutkéw zaniechania podorywki,
opdZnienia i sptycenia orki oraz uproszczenia pielggnacii zasiew6w, zar6wno dla
plonowania rzepaku Bolko i Ceres jak i warto$ci uzytkowej zbieranych plonéw.

Dlarozwiazania tak postawionych zadafi przeprowadzono w latach 1990-92 dwie
serie 3-letnich do§wiadczen polowych w warunkach srodowiskowych RZD Przybro-
da (Ziemia Szamotulska), a zebrane plony oceniono laboratoryjnie pod wzglegdem ich
ilosci i jakoSci. Wyniki przedstawiono w tabelach 1-5.

Doswiadczenia polowe przeprowadzono w stanowisku po zbozach, na glebach
pszennych dobrych i zytnich bardzo dobrych. Zabiegi uprawowe na polach doswiad-
czalnych zréznicowano w I serii do§wiadczen jak nastepuje:

1. Podorywke po zbiorze jeczmienia ozimego przeprowadzono na okoto trzy tygo-
dnie przed orka siewna, ktéra wykonano na 2-3 dni przed siewem rzepaku,
réwniez na poletkach bez uprawek pozniwnych.

2. Orke wczesna wykonano na okoto 3 tygodnie przed siewem rzepaku, a ork¢ p6Zna
na okoto 3 dni przed siewem, na polu podoranym bezposrednio po zbiorze zb6z.

3. Zasiewy rzepaku w rozstawie szerokorzedowej pielggnowano kompleksowo —
mechanicznie opielajac miedzyrzedzia jesienia i wiosna oraz interwencyjnie
zwalczajac chwasty rumianowate wiosna Lontrelem. Rzepak zasiany w rozstawie
waskorzedowej pielggnowano tylko chemicznie — przedsiewnie Devrinolem
oraz nalistnie jesienia Fusilade Super, a wiosna Lontrelem.

Natomiast w II serii do§wiadczef wsr6d stosowanych zabiegéw uprawowych
zréznicowano:

1. Termin orki siewnej — jako wczesny i p6Zny.

2. Glebokos$¢ orki siewnej — gdzie orke gieboka wykonano na 30-32 cm, a pogte-

biono ja o dalsze 5-7 cm za pomoca poglebiacza. Orke Srednia przeprowadzono
na gleboko$¢ 20-22 cm, a orke ptytka na gleboko§é 10-12 cm.
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Przebieg pogody w poszczegdlnych latach byt silnie zr6znicowany w okresie
wiosenno-letniej wegetacji rzepaku, lecz wszystkie zimy lat 1989/90-1991/92 byty
tagodne. W roku 1990 wiosenny uktad podstawowych parametr6w pogody byt bliski
normalnego. Natomiast rok 1991 wyrézniat si¢ opadami i temperaturami w okresie
wiosenno-letnim zblizonymi do wartosci optymalnych wedtug Klatta (Dzierzyc
1984), podczas gdy w roku 1992 panowat szczeg6lny niedobor opadéw w okresie od
poczatku wegetacji wiosennej az do zbioru rzepaku i bylo bardzo ciepto.

Wyniki

Plon nasion obydwu odmian réznicowat istotnie kazdy z badanych czynnikéw
agrotechnicznych: uprawki pozniwne po zbiorze zb6z, termini glegboko§¢ orki siewnej
oraz sposéb pielggnowania zasiewGw (tabela 1).

Tabela 1. Plon nasion i elementy struktury plonu

Zabiegi uprawowe Plon Liczba na 1m? Masa
'[l:;;?‘:} plonu- zebranych nasion w IOQO

jacych  tuszczyn  tuszczynie  nasion

ro§lin [mg] (g]
Podorywka 42,6 78 4 085 107 3,98
Bez uprawek pozniwnych 41,4 81 3970 106 4,05
NIR 0,05 0,91 —~ 113 - -
Orka wczesna 43,4 77 4 135 107 4,09
Orka p6Zna 42,8 78 4 050 108 4,12
NIR 0,05 0,44 — - — -
Orka gteboka + poglebiacz 445 78 4220 110 4,20
Orka gleboka 44 4 78 4 190 111 4,21
Orka $rednia 443 75 4 165 107 4,16
Orka ptytka 43,5 76 4 060 106 4,19
NIR 0,05 0,75 - 125 - -
Siew co 37,5 cm + piclegnacja 41,6 73 4 020 106 3,98
kompleksowa
Siew co 12,5 cm + pielegnacja 42,4 85 4 035 107 4,05
kompleksowa
NIR 0,05 0,75 4,6 - - 0,064
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Roéznice w plonach wywotane tymi czynnikami nie byly jednak duze, gdyz
wynosity zaledwie 1,4-2,9%, co w liczbach bezwzglednych stanowito 0,6—1,2 dt
nasion z 1 ha, i powodowane byty zwykle zr6znicowana liczba tuszczyn zebranych z
jednostki powierzchni. Liczbe ro§lin plonujacych na jednostce powierzchni réznico-
wat tylko spos6b pielegnowania zasiew6w, a rzadziej rosnace ro§liny wytwarzajac
wigcej luszczyn mialy istotnie mniejsza mase 1000 nasion.

Zréznicowanie plonéw bylo najwigksze pod wptywem uprawek pozniwnych,
najmniejsze za$ pod wptywem terminu orki siewnej. Jednak na op6Znienie orki i jej
glebokos¢ reagowata tylko odmiana Ceres (tabela 2), zwlaszcza w latach o wickszej
iloSci opadow.

Tabela 2. Interakcja odmian z dwoma czynnikami agrotechnicznymi

Termin i gieboko$¢ orki . Plon nasion [dt/ha]
Bolko Ceres

Orka wczesna 40,31 48,8
Orka p6Zna 40,1 47,3
NIR 0,05 0,72

Orka gieboka + pogtebiacz 39,8 49,2
Orka gieboka 40,4 48.4
Orka §rednia 40,6 47,7
Orka ptytka 40,1 47,0
NIR 0,05 1,02

Natomiast Bolko, niezaleznie od przebiegu pogody w czasie wegetacji ro§lin,
dobrze tolerowal zarowno op6Znienic orki jak i jej splycenie. Reakcja odmian na
pozostate czynniki uprawowe byla podobna, przy czym dodatni wptyw podorywki
uwidocznit si¢ w kazdym roku badan. Natomiast w roku o przecigtnych opadach
wyzsze plony zebrano wysiewajac rzepak w waskiej rozstawie i pielegnujac go
chemicznie, a w roku suchym siejac go w rozstawie szerokorzedowe;j i pielegnujac
mechanicznie.

Przy ocenie jakosci zbieranych nasion nie mozna bylo dostrzec interakcji bada-
nych czynnikéw agrotechnicznych: uprawek pozniwnych, terminu i giebokosci orki,
sposobu pielegnowania zasiew6w o réznej rozstawie rzed6w i odmian. Dlatego
wyniki tej oceny podaje si¢ w uktadzie niezaleznym.

Zawarto$¢ ttuszczu surowego w nasionach byta nieco mniejsza, gdy obydwie
odmiany uprawiano na orce gigbokiej, a zawarto§¢ biatka og6lnego wicksza przy
kompleksowym pielegnowaniu szerszych migdzyrzedzi (tabela 3), a wiec w warun-
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kach mniejszego zageszczenia rolin. Zaden z badanych czynnik6w uprawowych nie
miat jednak istotnego wptywu na sumaryczna zawarto$¢ tych podstawowych sktadni-
kow nasion, jak i na ich warto$¢ energetyczna wyrazona w jednostkach owsianych.

Uprawki pozniwne, termin i gigboko§¢ orki siewnej oraz sposéb pielggnowania
zasiewOw o réznej rozstawie rzedow nie miat takze wiekszego wplywu na zawarto§¢
substancji niebiatkowych w bezttuszczowej suchej masie nasion i zawarto§¢ wi6kna
oraz na zawarto$C frakcji mineralnej (popiot) i bezazotowych substancji wycia-
gowych (tabela 4).

Zawarto$¢ trzech podstawowych glukozynolanéw ogétem (progoitryna, gluko-
napina i glukobrassicanapina) w beztluszczowej suchej masie nasion stabo zmieniata
si¢ pod wptywem stosowanych zabiegéw uprawowych (tabela 5). Mozna jednak
zauwazyc, ze byto ich wigcej gdy nie wykonano uprawek pozniwnych po zbiorze
zb6z oraz gdy opdzniono i sptycono orke siewna. Rzepak Bolko zawierat przy tym,
niezaleznie od stosowanych zabiegéw uprawowych, o blisko 40% mniej glukozyno-
lanow niz Ceres.

Takze udziat podstawowych frakcji glukozynolanéw zmieniat si¢ nieznacznie pod
wptywem stosowanych zabiegéw uprawowych.

Tabela 3. Zawarto$¢ podstawowych sktadnikéw nasion i ich warto§¢ pokarmowa

Zabiegi uprawowe Thuszcz Biatko Ttuszcz + Jednostki
surowy ogollne + biatko owsiane
(%] (%] (%] w 1 kg nasion

Podorywka 42,8 20,2 63,0 1,83

Bez uprawek pozniwnych 429 19,3 62,2 1,82

NIR 0,05 - ~ - -~

Orka wczesna 43,0 20,0 63,0 1,84

Orka p6Zna 43,1 19,8 62,9 1,84

NIR 0,05 - - - -

Orka gieboka + poglebiacz 42,8 20,1 62,9 1,83

Orka gleboka 42.8 19,7 62,5 1,84

Orka $rednia 43,6 19,8 63,4 1,87

Orka ptytka 438 19,3 63,1 1,85

NIR 0,05 0,57 — - -

Siew co 37,5 cm + pielegnacja 42,7 20,3 63,0 1,83

kompleksowa

Siew co 12,5 cm + pielegnacja 42,9 19,9 62,8 1,83

kompleksowa

NIR 0,05 - 0,35 - -
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Tabela 4. Zawarto$¢ sktadnikow pokarmowych w beztluszczowej suchej masie nasion w %

Zabiegi uprawowe Biatko Substancje W1t6kno Popi6ét Bezazotowe
ogdlne niebiatkowe wyciagowe

Podorywka 354 5,2 9,6 7,6 474

Bez uprawek pozniwnych 34,9 5,6 2.5 1,7 48,0

Orka wczesna 35,1 53 9,6 7.5 47,7

Orka p6Zna 34,8 5,0 9,7 7,7 47.8

Orka gleboka + pogiebiacz 35,4 53 9,9 7,6 47,1

Orka gieboka 34,5 4,6 9,7 7.5 48,3

Orka $rednia ‘ 35,0 5.1 9,7 7,6 47,7

Orka plytka 34,2 4,6 9,8 7,7 48,3

Siew co 37,5 cm + pielegnacija 354 5,5 9,6 7,7 474

kompleksowa

Siew co 12,5 cm + pielegnacja 34,8 54 9,5 1t 48,0

kompleksowa

Tabela 5. Zawarto$¢ podstawowych glukozynolanéw w bezttuszczowej suchej masie nasion
oraz ich sktad jakoSciowy

Zabiegi uprawowe Og6étem Udzial procentowy (1991-92)
[uM/g] progoitryna glukonapina glukobrassi—
canapina

Podorywka 18,2 65,6 294 5.0

Bez uprawek pozniwnych 21,5 64,2 30,5 33

Orka wczesna 18,3 65,4 29,4 5,2

Orka p6Zna 20,2 65,7 29,2 5,1

Orka gieboka + poglebiacz 17,4 66,5 28,3 3,2

Orka gi¢boka 18,2 66,4 28,7 49

Orka Srednia 19,2 65,9 28,8 5,3

Orka ptytka 19,7 65,6 29,0 5,4

Siew co 37,5 cm + pielegnacja 20,0 64,9 29,7 54
kompleksowa

Siew co 12,5 cm + pielegnacja 19,8 64,9 30,2 4,9

kompleksowa
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Whioski

Wplyw stosowanych zabiegéw agrotechnicznych na plonowanie rzepaku byt
niewielki i nie przekraczat 3% poziomu plonéw z kombinacii kontrolnych.
Zar6wno odmiana Bolko jak i Ceres plonowaly istotnie lepiej, gdy po zbiorze zb6z
przedplonowych orke siewna poprzedzaty uprawki pozniwne.

OdmianaBolko nie reagowata plonem na termin i gleboko$¢ orki siewnej, podczas
gdy odmiana Ceres plonowata istotnie lepiej, gdy uprawiano ja na orce wczesnej
1 glebokie;.

Obydwie odmiany uprawiane w latach o normalnych opadach wiosennych daty
istotnie wicksze plony, gdy zasiano je w rozstawie waskorzedowej i intensywnie
pielggnowano chemicznie. Natomiast w roku o suchej wio$nie wicksze plony
zebrano siejac je w rozstawie szerokorzgdowej, pielggnowanej mechanicznie i
wspomaganej wiosng Lontrelem.

Uprawki pozniwne po zbiorze zb6z, termin i gighoko$¢ orki siewnej oraz sposob
pielggnowania zasiewOw o réznej rozstawie rzedéw stabo oddziatywaty na za-
warto$c¢ tluszczu i biatka w nasionach oraz na ich warto§¢ energetyczng. Nie miaty
one takze istotnego wptywu na zawarto§¢ w bezttuszczowej suchej masie nasion:
substancji niebiatkowych, wikna, popiotu i bezazotowych zwiazkéw wyciago-
wych.

Zawarto$¢ podstawowych glukozynolanéw (progoitryna, glukonapina i gluko-
brassicanapina) w beztluszczowej suchej masie nasion byta u odmiany Bolko o
38% mniejsza niz u odmiany Ceres i nieco wigksza, gdy po zbiorze przedplonu
nie wykonywano uprawek pozniwnych oraz gdy orke siewna wykonano p6zno i
namniejsza gighboko$¢. Zawarto$¢ tych antyzywieniowych substanciji w nasionach
rzepaku nie zmieniata si¢ u obydwu odmian pod wplywem sposobu pielegnowznia
zasiewoOw o réznej rozstawie rzedow.

Stosowane zabiegi agrotechniczne nie miaty znaczacego wptywu na skiad jako-
§ciowy oznaczonych glukozynolanow.
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Effect of some agricultural practices on quantity and quality
of the winter rapeseed yield

Summary

In two series of experiments it was studied influence of soil skimming, term and
depth of seed-bed ploughing and crop tending on quantitative and qualitative features
of yield of two 0O-rapeseed varieties — Bolko and Ceres. Effect of the applied
agricultural practices on rapeseed yield was little and did not exceed 3% of control
combination levels. Both varieties gave significantly higher yields when after-harvest
cultivation went before seed-bed ploughing. Bolko variety did not respond to term and
depth of the ploughing, whereas Ceres variety gave significantly better yield when the
tillage was early and deep. In the years with normal spring rainfall both varieties gave
higher yields when they were sown with wide row spacing and inter-row cultivation
with support of Lontrel was done. All applied agricultural practices effected weakly
on fat and protein contents in seeds and their energetic value. They also did not differ
contents of non-protein nitrogen, fiber, ash and nitrogen free extract in fat free dry
matter of seeds. Contents of basic glucosinolates in fat free dry matter of Bolko variety
was about 38 % less than at Ceres and a little higher when after-harvest cultivation was
not done and when seed-bed ploughing was late and shallow. Content of these
antinutritional substances in the seeds was not changed at both varieties by way of

cultivating measure. Applied agricultural practices did not have any distinct influence
on qualitative composition of glucosinolates.



