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Przyczynki doSwiadczalne do kwestyi
tworzenia sie ras jemioly.

Podobnie jak znamy pewne rasy czyli ,formae spe-
ciales* wielu grzybow pasozytniczych, tak rowniez odro-
zniamy pewne wyspecyalizowane formy ogolnie znanego
pasozyta, jemioly. Wspolnym rysem, charakteryzujgcym te
rosliny, jest to, ze jakkolwiek dla oka formy te niczem sie
nie roznig, sa jednak przystosowane pod wzgledem mo-
znoscl odzywiania si¢ do pewnego gatunku roslinnego lub
do pewnej S$cisle spokrewnionej grupy roslinnej i nie sg
zdolne do napastowania innego gospodarza, na ktorym
pasozytuja przedstawiciele tego samego, co one, gatunku,
lecz odmiennej od nich rasy. Kwestya tg zajmowali sie
Heinricher, von Tubeuf i inni i opisywali juz jemiote, pa-
sozytujgca na drzewach lisciastych, jako dwie oddzielne
rasy. Ostatnie nowe na tem polu badania Heinrichera za-
Jety sie kwestyg ras i tworzenia si¢ ras jemioly i kwestye
te ujely wszechstronniej i $cislej, niz dotycheczas. Zanim
przystapimy do opisu szeregu doswiadczen, poczynionych
przez Heinrichera, musimy jeszcze zaznaczyé, ze 1) w ka-
zdem do$wiadczeniu uzywana byla pewna okreslona licz-
ba jagod jemioty do zasiewania na drzewach, ktorych
zdolnos¢ zarazania si¢ jemiola miata by¢ poddana bada-
niu i ze 2) za kazdym razem jednakowa liczba jagod prze-
noszona byla i na pierwotnego gospodarza jemioly w tym
celu, aby zdoby¢ moznos$¢ poréwnawczej obserwacyi kiel-
kowania nasion na zwyklym i na nowym gatunku drzewa.

Wiadomosci nasze, dotyczace jemioly, pasozytujacej
na sosnach, sg najdawniejsze i najdokladniejsze. Jemiota
ta daje si¢ latwo przenies¢ z Pinus silvestris na Pinus
ausiriaca, a nawet zauwazono, ze po takiem przeniesieniu
pasozyt ten kietkowal i wyrastal jeszcze lepiej, niz na
swym pierwotnym gospodarzu. Odporng natomiast wobec
jemioly sosnowej okazata sie jodla (Abies alba) i $wierk
(Picea excelsa); nasiona tej jemioty kietkowaly wprawdzie,
ale rosliny rozwijaly sie nastepnie w sposob nedzny i wcze-
Sniej lub pozniej gingly. Na zaznaczenie zastluguje jeszcze
fakt, ze takze nie wszystkie indywidua wspomnianych wy-
zej sosen wykazywaly jednakowa podatno$¢ w stosunku
do jemioly, lecz 7e przeciwnie na jednych osobnikach
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kietkowala wieksza liczba nasion jemioly, na innych za$
mniejsza. Jemioly pasozytujace na sosnach nie przenoszg
sie na drzewa lisciaste.

I jemiota jodlowa jest wyspecyalizowana w podobnym
stopniu, jak jemiola sosnowa, mianowicie przenosi si¢ do-
skonale z Abies alba na Abies Nordmanniana, lecz pomimo
ze kietkuje na so$nie i $wierku, nie moze si¢ na nich roz-
wija¢. Proby przeniesienia jemiolty jodlowej na jabton
(Pirus Malus), lipe (Tilia parvifolia) i topol¢ nadwislanska
czyli czarng (Populus nigra) daty rowniez rezultat ujemny.

Te same mniej wiecej wyniki daja doswiadczenia,
przedsiebrane z jemiola lipowa. I ona wprawdzie kietkuje
niejednokrotnie na innych drzewach, jak n. p. na Aesculus
Hippocastanum (kasztan), Corylus Avellana (orzech laskowy),
Populus nigra (topola czarna), Acer platanoides (klon),
Pirus communis (grusza), lecz dalszy rozwoj rosliny ulega
uwstecznieniu.

Niezwykle ciekawe i osobliwe jest zachowanie si¢ je-
mioly, pasozytujacej na jabloni i gruszy. Grusza posiada,
jak sie wydaje, w pewnym stopniu odpornos¢ przeciwko
jemiole, nasiona bowiem jemioly, ktore dojrzaty badz to
na jabtoni, badz tez na gruszy, kietkuja stale pomysiniej
na jabloni, anizeli na gruszy; z posrod nasion za$, ktore
dojrzaly na gruszy, kietkuje mniejszy procent, niz z posrod
tych, ktore dojrzaty na jabtoni. Odpowiednio tez do tego
u roslin, pochodzgcych z nasion jemioly, pasozytujacej na
gruszy i przeniesionych w dalszym ciggu na grusze, od-
bywa si¢ i dalszy proces wegetacyi daleko mniej intenzy-
wnie niz u tych, ktore zostaly przeniesione na jablon.

Po tym krotkim przegladzie ras jemioly, wykazujacych
w pewnym kierunku wyrazne przystosowanie, wydawac
sie moze, ze rasy te sg dowodem, $wiadczagcym na korzyseé
dziedziczenia cech nabytych. Zachodzi wszakze jeszcze
kwestya, czy mamy tu istotnie do czynienia z wiasciwg
dziedzicznoscia. W celu wyswietlenia tej kwestyl Heinri-
cher podaje mys$l wykonania proby skrzyzowania jemioty,
pasozytujacej na drzewach iglastych, z jemiola pasozytujaca
na drzewach lisciastych i nastgpnie poddania otrzymanych
stad nasion dalszej hodowli. Wyniki proby takiej bylyby
niezwykle interesujgce; w razie, gdyby si¢ skrzyzowanie to
udalo — a tego nalezy sie spodziewaé¢ — mielibySmy przed
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soba dwie lub trzy mozliwosci. Po pierwsze, mogtaby stad
wynikng¢ forma pod wzgledem fizyologicznym posrednia,
ktora bylaby w jednakowym stopniu przystosowana do
pasozytowania na obu gospodarzach. Po drugie, mogtaby
jedna z krzyzowanych roslin zapanowa¢ nad drugg, tak,
ze nastepne pokolenie tych roslin dawaloby pierwszenstwo
drzewom lisciastym lub iglastvm bez wzgledu na to, czy
zapyvlenie odbylo sie w porzadku: jemiola drzew liscia-
stych X jemiole drzew szpilkowych, czy tez odwrotnie.
[ po trzecie wreszcie, bastardy, pochodzgce z tego skrzy-
zowania, moglyby wykazywa¢ przystosowanie do tego
gospodarza, na ktorym pasozytowata roslina stupkowa;
w tym to wlasnie przypadku nie mielibySmy do czynienia
z wlasciwg dziedzicznoscia, lecz z wplywem ustrojowym
wywieranym przez rosline stupkowq na nasiona.
( Wszech$wiat.)




